LAKOSSAGI FORUM

1/2020. (VIIL. 12.) .
JEGYZOKONYV

Késziilt: A partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolé 11/2017. (IIL 30.) &nkormanyzati
rendelet és a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integrélt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a
telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél
sz016 314/2012. (XI. 8.) Kormanyrendelet alapjan 2020. augusztus 12-én (szerda) 9:00 6réra
Osszehivott lakossagi forumon, Gyér Megyei Jogli Varos Polgarmesteri Hivatala (9021 Gyor,
Véroshaz tér 1.) Disztermében.

Jelen vannak:

Gyiméthy Akos levezetd

Cseh-Németh Ida f6épitészi csoport
Rosta Krisztina jegyzékonyvvezetd

dr. Mézes Eva jegyz6konyv-hitelesitd

Jelen vannak toviabb4: érdeklédd lakossag, meghivottak és az dnkorményzat koztisztviseldi
a mellékelt jelenléti iv szerint

A megtargyalisra keriilé napirendi pontok

1.) SZTM 2020-012 Gyér, 01143, 01142 és 03852 sz. 6vezetek besorolasinak modositisa —
teljes eljaras eldzetes tajékoztatasi szakasz

2.) SZTM 2020-025 Gyor Sziget Bercsényi liget- Véroshaz kéz és komyeéke rendezési terv
modositas - teljes eljards eldzetes tajékoztatasi szakasz

3.) SZTM 2020-004 Gyér Martirok dtja Kbe vezethatar korrekcié - Egyszeriisitet eljaras,

véleményezési szakasz

4.) SZTM 2020-005 Gy6r - Gyirmot, Csali BUFE kotelez6 telekalakitas jelolése -
Egyszerlsitet eljaras, véleményezési szakasz

5.) SZTM 2020-006 Gy6r — Révfalu, Dézsa Gyorgy rakpart 01115 sz. dvezet szintszam
meglévé allapothoz igazitasa - Egyszerisitet eljaras, véleményezési szakasz

6.) SZTM 2020-014 Gyor - Bacsa, Bacsai ut, szabalyozési szélesség médositasa -
EgyszerGsitet eljarés, véleményezési szakasz

7.) SZTM 2020-020 Gyér — Ménfocsanak, Tenkes utca szab szélesség csdkkentése,
ovezethatér korrekci6 - Egyszertsitet eljaras, véleményezési szakasz

8.) SZTM 2020-021 Gyér — Révfalu, 01903 sz. dvezet, 11100 hrsz.-t telken telekosztas
jelélése - Egyszertsitet eljaras, véleményezési szakasz



9.) SZTM 2020-023 Gy6r — Nadorvéros, 3635 hrsz. parkolohely létesitése érdekében Kko
Ovezet jelGlése - Egyszertisitet eljaras, véleményezési szakasz

10.) SZTM 2020-024 Gyér — Ujvaros, Gyepszél u. 8990 hrsz. - EgyszerUsitet eljaras,

veélemenyezési szakasz

11.) SZTM 2020-026 Gy6r — Gyirmét, Rodeo Ranch évezetek modositésa - Egyszertsitet

eljaras, véleményezési szakasz

12.) SZTM 2020-027 Gydr — Ménfécsanak, Koroncéi u. egyedi eldiras rogzitése (27523/2
hrsz.) - Egyszertisitet eljaras, véleményezési szakasz

13.) SZTM 2020-007 Gyér, Kiilsé Fehérvari at 00030 sz. 6vezet szabalyozasi vonal
korrekcié — Allami f6épitészi eljards partnerségi egeztetési szakasz

14.) SZTM 2020-010 Gy6r — Nadorvéros, Kélvaria utca, szabalyozasi vonal korrekci6 -
Allami f6épitészi eljaras partnerségi egeztetési szakasz

15.) SZTM 2020-018 Gyor, Kunszigeti ut, szabalyozasi vonal korrekcid, meglévo allapothoz
igazitas - Allami féépitészi eljaras partnerségi egeztetési szakasz

16.) SZTM 2020-009 Gy6r - Gyarvaros és Révfalu, Belsé korgyliri nyomvonal pontositasa,
szabalyozasi vonal korrekci6 — Targyalasos eljaras

Gyiméthy Akos levezetd: Koszonti a lakossagi forumon megjelenteket. Tajékoztatja a
jelenlévéket, hogy a lakossagi férumrdl hangfelvétel késziil, amelynek alapjan jegyzékonyv
kertil felvételre. A jegyz0konyv az elhangzottak 1ényegét tartalmazza és alairasat kvetden
felt6ltésre keriil a www.gyor.hu honlapra.

Elmondja, hogy a partnerségi egyeztetési eljarasban a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
értelmében eldzetes tajékoztatd és munkakozi tajékoztatd szakaszt kiildnbéztetiink meg. Az
elézetes tdjekoztatd szakaszban a telepiilésrendezési, telepiilésképi és telepiilésfejlesztési
eszkdz modositasanak illetve készitésének indokai, éltaldnos koncepci6ja, a munkakdzi
tajékoztatd szakaszban mar az elkésziilt tervek keriilnek ismertetésre.

A lakossagi forum levezetésére vonatkozé szabélyokat Gyér Megyei Jogt Véros
Onkorményzata Kozgytilésének 11/2017. (III. 30) onkormanyzati rendelete tartalmazza,
amely elérhetd a www.gyor.hu honlapon.

Tajekoztatia a megjelenteket, hogy az elhangzott észrevétel, vélemény akkor keriil a
JegyzOkonyvben régzitésre, ha a felsz6lald nevét és lakcimét is kozli. Adatai megadasaval a
felszdlalo tudomdsul veszi, hogy neve a honlapon kézzétett jegyzdkényvben szerepelni fog. A
felszélaldsokra napirendi pontonként és egyenként 3 perc 4ll rendelkezésre.

Kozli, hogy a vélemény, észrevétel a lakossdgi forumon irdsban is tehetd a bejarati ajtd
mellett elhelyezett Adatlapon.

Az dltalanos tdjékoztatot kovetden kéri, hogy akinek a felsorolt szabalyozasi tervekkel
kapcsolatban észrevétele vagy mas javaslata van, jelezze.




1. SZTM 2020-012 (teljes eljaras elozetes tajékoztatasi szakasz)
Nem érkezett észrevétel

2. SZTM 2020-025 (teljes eljaras elozetes tajékoztatasi szakasz)
Nem érkezett észrevétel

3. SZTM 2020-004 (véleményezési szakasz)

Dr. Feledy Istvan: Szeretne részletes tajékoztatast a terv tartalmat illetden.

Gyiméthy Akos levezeté: Elmondja, hogy a tertilet besoroldsa mér korabban is lehetdvé tette

a bevasarlokozpont elhelyezését, ami miatt médositasra volt sziikség az a csomdpont
konkretizalasa. A szabélyozasi szélességek meghatdrozasa tortént, a hatosdgokkal egyeztetve
alakult ki az a végleges igénybevétel, ami a csomdpont fejlesztését lehetévé teszi.

4. SZTM 2020-005 (véleményezési szakasz)
Nem érkezett észrevétel

5. SZTM 2020-006 (véleményezési szakasz)
Nem érkezett észrevétel

6. SZTM 2020-014 (véleményezési szakasz)
Nem érkezett észrevétel

7. SZTM 2020-020 (véleményezési szakasz)

Koérmendi Eszter: Elmondja, hogy a lakossagi forumhoz kapcsoldddan észrevételt tett a
rendelkezésre all6 adatlapon a médositas targyaban. Eldadja, hogy a mddositis folyaman az
utcaszélesités lehetdsége 16 m szélességig megvizsgalasra keriilt, azonban csak 12-13 m

sz€lességig lehet szélesiteni. Arrol érdeklédik, hogy a méddositas sordn csak a beépitett tertilet
keriilt-e megvizsgélasra vagy az utca teljes hossza? Felhivja a figyelmet, hogy az utca
sz€lesiteni kivant oldalan szakado part van. Véleménye szerint egy hatdstanulmany kimutatna,

hogy a pératlan oldal alkalmasabb az utcaszélesitésre.

Cseh-Németh Ida: Elmondja, hogy a médositas targya az utca szabalyozasi szélességének
csokkentése a tervlapon jelolt szakaszon. Jelenleg folyamatban van a rendezési terv

feliilvizsgalata melynek részét képezi az uthalézat feliilvizsgélata is, a teljes szakaszon
szabalyozasi szélességének vizsgalata ennek az anyagnak a részét képezi.

Kormendi Eszter: Elmondja, hogy az anyag tartalmazza a forgalom megndvekedésének

elbrevetitését, amely mar most nagyon nagy, mert aki Gyorijbarat hegyen lakik, atjaronak
hasznélja a Tenkes utcat lefele.

Cseh-Németh Ida: Elmondja, hogy ez egy valds meglév probléma, mivel egy dinamikusan
fejlédé varosrészrdl beszéliink, fennall a lehetsége a forgalom névekedésének.
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Gyiméthy Akos levezetd: Osszefoglalja az elhangzottakat, miszerint a Tenkes utca

szélesitésére lenne sziikség a késobbiekben, de ezzel a szakasszal, amit most szabalyozunk

azzal nincsen probléma.

Kormendi Eszter: Elmondja, hogy a rendezési tervet Gyor varosa egy Pesti cégtél rendelte
meg és helyszini bejarast nem végeztek. Egy fiatalemberrel talalkoztak fent a hegyen aki

meglepddve tapasztalta helyi domborzati adottsagokat.

Gyiméthy Akos levezetd: Elmondja, hogy meglatasa szerint nem ebben az ligyben jart el az

emlitett fiatalember és tajékoztatja az tigyfelet, hogy a targyalt modositisra nem volt bevonva
kiilsOs cég. A terv belsé tervezés keretein beliil késziilt.

Kormendi Eszter: Elmondja, hogy a tervezés soran sziikséges figyelembe venni a

domborzati viszonyokat.

Gyiméthy Akos levezeté: Elmondja, hogy ebben a tervben egy olyan szikitésrél van szo,

amely megtartja azt a szélességet, amely a Tenkes utciban altalanos, tehat a vizelvezetést a

moddositds nem befolyasolja.

Koérmendi Eszter: Elmondja, hogy ezen a teriileten egy téglagyar volt régen, valamikor ez

egy banyateriilet volt, le van termelve a {61d, ezért vannak a szakadd partok.

Gyimé6thy Akos levezetd: Tajékoztat, hogy ismeri a teriiletet és az Oreg utcanal is hasonld

helyzet van.

Gyiméthy Akos levezetd: Ujra felteszi a kérdést, miszerint ezzel a modositassal az emlitett

szakaszon van-e probléma vagy tdmogathaté. Azon feliil, hogy a feliilvizsgalatban a Tenkes
utca szélesitése is feliilvizsgalatra keriil. Tehat most csak err6l a szakaszrol van szo.

Kormendi Eszter: Flmondja, hogy egyéb ellenvetése nincs, hogy egy dvezeti szam ala

vonjak a tertiletet.

Gyiméthy Akos levezeté: Megkiszoni az észrevételt.

8. SZTM 2020-021 (véleményezési szakasz)
Visszavonasra keriilt.

9. SZTM 2020-023 (véleményezési szakasz)
Visszavonasra keriilt.

10. SZTM 2020-024 (veleményezési szakasz)
Visszavonasra keriilt.

11. SZTM 2020-026 (vélemeényezési szakasz)
Visszavonasra Keriilt.

12. SZTM 2020-027 (véleményezési szakasz)
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Visszavonasra keriilt,

13. SZTM 2020-007 (Allami f6épitészi eljards partnerségi egeztetési szakasz)

Fiasz Mihalyné : Erdeklsdik, hogy a modositds a napirend részét képezi-?

Cseh Németh Ida: Elmondja, hogy a médositas targya a Kiils6 fehérvari Gt egy rovid
szakaszan a szabélyozasi vonal korrekci6, annak érdekében, hogy az ott 1év6 buszmegallé és

villanyoszlop kozteriiletre essen, a telekkonyvi rendezhetdség a cél.

Fasz Mihdlyné: Rakérdez, hogy a mezégazdasagi teriiletek szabalyozasat érinti-e a

modositas.

Cseh Németh Ida: Elmondja, hogy nem érinti, csak ezen a szakaszon keriil a szabalyozasi

vonal korrigalasra.

Gyiméthy Akos levezet: Tajekoztat, hogy a meghirdetett modositasok egyike sem

fejlesztésrél szol, hanem szabélyozastechnikai megoldasok.

Gyiméthy Akos levezetd felkéri Cseh-Németh 1dat a modositasok tartalmanak ismertetésére,
aki az eljarasrendek szerint felsorolja és részletezi a lakossagi forum tartalmat képezé

napirendi pontokban szerepld tervek tartalmat.

Dr. Feledy Istvan: Erdeklgdik a felsorolasban nem szerepld mddositasok részletes

ismertetése irdnt.

Cseh Németh Ida: Ujra felhivja a figyelmet, hogy az SZTM 2020-021, SZTM 2020-023,
SZTM 2020-024, SZTM 2020-026 és az SZTM 2020-027 munkaszémon induld tervekhez
nem kertilt feltoltésre tervanyag, igy ezek visszavonésra keriilnek, nem képezik targyat ennek

a lakossagi forumnak.

14. SZTM 2020-010 (Allami f6€pitészi eljaras partnerségi egeztetési szakasz)
Nem érkezett észrevétel

15. SZTM 2020-018 (Allami f6épitészi eljaras partnerségi egeztetési szakasz)
Nem érkezett észrevétel

16. SZTM 2020-009 (Téargyalasos eljaras)

Nem érkezett észrevétel

Dr. Feledi Istvidn: Elmondja, hogy az elhangzottakkal kapcsolatban szeretne megerésittetni
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egy gondolatot mely szerint feliilvizsgalat, késziil Gyér egész kozigazgatési teriiletére.
Amelynek szeretné, ha része lenne a Kisbacsa, Sarés, Galantai ut kérnyéke.

Gyiméthy Akos levezeté: Elmondja, hogy valéban nem térgya a jelen lakossagi forumnak,
de megerdsiti, miszerint tényleg zajlik a feliilvizsgalat.

Stummer Jdnos: Eldadja, hogy nem a téméhoz kapcsolodéan, de szeretne megjegyezni
néhany témat, melyre megoldast szeretne talalni. Egyik ilyen az Aranyparton flird6zék lejarasi
lehetdségének megoldésa. A maésik téma pedig az idegenforgalmi kérdés mely szerint a
zenepavilonban lehetne gyakrabban rendezvényeket tartani.

Gyiméthy Akos levezeté: Megkdszoni a hozzaszélast és elmondja, hogy a lakossagi
¢szrevételek nagyon fontosak a vérosvezetés szamara, de az emlitett témak nem most

kertilnek megtargyalasra.

Gyiméthy Akos levezeté: Mivel nem érkezett tovabbi észrevétel illetve hozzaszolas, ezért
megkdszoni a részvételt és az érdeklédok figyelmét, a lakossagi forumot 9:40 perckor bezarja.
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P i , \ /
/ 65/6’ /\ ................................... 4
) Rosta Krisztina Gyiméthy Akos dr. Mézes Eva
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