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Szeles Szabolcs alpolgdrmester valasza Glazer Timea képviselé asszony kérdésére

Tisztelt Képviselé Asszony!

A 2021. junius 16. napjan polgarmester urhoz intézett interpellaciéjanak nevezett kérdésére a
kovetkezd valaszt adom tekintettel arra, hogy a polgdrmester Ur altal tett feladat-meghatérozas
szerint a vagyongazdalkodéssal kapcsolatos tigyek az én feladatkdrombe tartoznak.

T. Képvisel6tarsam is nyilvan tudja, hiszen mér hetedik éve képviselé a gyéri kozgyiilésben,
hogy az onkorményzat SzMSz-e meghatdrozza a kérdés és az interpellacié fogalmat.
Tekintettel arra, hogy az On 4ltal tett interpellacié az SzMSz 37. §-a alapjan val6jaban kérdés,
ezért az SzMSz 37. § (3) bekezdésének megfelelden tartalma szerint keriil a beadvanya
megvélaszoldsira. Kérem T. Képviselétarsamat, hogy a jovében az SzMSz egyértelmil
rendelkezéseinek megfelelden készitse el beadvanyit.

A kérdéseinek megvilaszoldsa el6tt idézek a Gydrt hetilapban 2019.08.07-én megjelent
Bemutatta programjdt és jeldltjeit a sajtonak Gydrben az ellenzéki pdrtszovetség cimii cikkbél,
amely szerint: ,,Glazer Timea a partok kozos polgarmester-jeldltje azt mondta: a Magyar
Vilmos uszodét levalasztjak a Raba Quellérol™.

Felhivom T. Képvisel6tarsam figyelmét arra, hogy a Magyar Vilmos Uszoda soha nem
tartozott a Raba Quelle Kft. bérleményébe. Az korabban hosszii évekig a Gydr-Szol Zrt.
milkddtetésében volt, jelenleg a Gyér Projekt Kft. miikddteti. Ez a tévedés azért elszomorito,
mert Ggy akart On Gydr polgdrmestere lenni, hogy ezt a tényt nem tudta, mikdzben a 2014-
2019-es ciklusban a Kozgyiilés el6tt tobb alkalommal (minden évben) is szerepelt olyan
eldterjesztés, amely a Rdba Quelle Kft. bérletében-iizemeltetésében 1évé fiirdével foglalkozott.

A kérdésekre adott konkrét valaszok eldtt sziikséges egy kis kitekintést tenni azért, hogy azok
teljes mértékben érthetévé valjanak. Ahogy On is emlitette, valoban, az elsé Orban-korméany
idején 50%-o0s korményzati tdimogatdssal dnkorményzati beruh4zas keretében épiilhetett meg a
fiirds. Az akkori MSZP-s polgarmester, Balogh Jézsef és a baloldali tébbségti kozgytilés idején
keriilt sor a stratégia kialakitdsara, a kivitelezésre és a bérleti-lizemeltetési szerzédés
megkotésére palyazat alapjan.

A kivitelezést az akkori varosvezetés ,,hazi beruhazdja”, az Integral cégesoport végezte. Mar
maga a koncepci6 is rossz volt, hiszen nem keriiltek feltjitdsra a strand medencéi (melyek el
vannak térve), csovei (melyek tele voltak repedésekkel, lyukakkal), a kivitelezés sordn a
tomorités nem volt megfeleld, igy megsiillyedt a medence, az anyagok nem megfelelden lettek
beépitve. Nem Kkeriilt kijavittatdsra a kivitelezével minden hidnyossag, garancilis tételek
érvényesitésére nem megfeleléen keriilt sor. A megkotdtt bérleti-iizemeltetési szerzédés
szamos olyan pontot tartalmaz, amely t6bb médon értelmezhetd (pl. inflacid érvényesitése a
bérleti dijban), amely mdr a szerzédés aldirasakor is egyértelmi volt, hogy problémas (pl.
amortizacios érték és a bérleti dij biztosan eltér), amelyet a bérlének meg kellett volna mar
2005-ig valdsitani, de nem tette, és nem kérte szdmon (pl. folyoséépités) stb. A fiirdévaros
koncepciot a baloldali varosvezetés nem valésitotta meg, hiszen nem épitette meg azt a
szallodat, amit tervezett.

A 2006-os valtast kdvetden az (j varosvezetés kész tények elé volt allitva még 21 évre, hiszen
a szerz6désmodositas csak a felek akarategységével lehetséges ugy, hogy az nem sértheti az
eredeti pélyazati feltételeket. A jelenlegi helyzet a kordbbi baloldali varosvezetéstdl
megorokolt, sok esetben nem szerencsés allapot, amin csak sziik mértékben lehetett valtoztatni.



A megértéshez sziikséges felvezetés utan a kérdéseire a kivetkezd valaszokat adom:

Adl.
»Mit vérhat, mit profitalhat a véros, a varoslak6 a mostani 21 milliardos fiirdéfejlesztést61?”

A 2003-as fejlesztés koncepciojaban teljesen hibasan a fiirdé épiiletére koncentralédott, mig a
Jelenlegi fejlesztés kozel 20 év elteltével a fiirddépiileten kiviil a strand teljes teriiletének
megUyjitasat célozza. A fiirdéépiilet fejlesztésére részben a korabbi, 2003-as fejlesztés nem
megfeleld volta miatt van sziikség. A fejlesztés keretében atépitésre keriil a fiirdéépiilet, a
strand, az 0j uszoda, 0j parkololemez ¢s 0j arvizvédelmi védmii épiil. A megval6sitasra keriils
Elményfiirds modern, a kor kovetelmenyemek megfeleld komplexum lesz, amely magas
szinvonalon szolgalja majd ki a gyori ¢s a régié lakossaganak igényeit, tovabba turisztikailag
vonzova teszi varost, amely mind a helyi turizmus dgazatnak, mind a varosnak tobbletbevételt
hoz. Tehdt nagyobb ipartizési adé bevételt, nagyobb idegenforgalmi addébevételt general,
munkahelyet teremt, kiilsés vallalkozasok idetelepiilését Osztonzi, Osszességében 0j fiirdd
iparagat indit el a varosban.

Ad2.

»~Az Onkorményzat a 2021. évi koltségvetésében megképzett, a mintegy 48 millio Ft
(€lményfiirdd) feldjitasi keret kiaddsba tervezésével miért szandékozik az Osszeget az
tizemeltetének visszafinanszirozni, akkor, amikor folyik az Elményfiirdd fejlesztése, amely
komplexen kiterjed a bezart RQ Elményfiirdére, a volt strand teriiletére, valamint a gyogyaszati
teriiletet magdaba foglalé épiiletrészre is?”

Fel kell hivnom T. Képviselétarsam figyelmét arra, hogy nem visszafizetés torténik, és Onnek,
aki a kozgylilés tagja mar 7 éve, és szamos alkalommal kapta mér meg azt az eléterjesztést -
amit ezek szerint nem olvasott el -, amely tartalmazza, hogy az adott évben a tulajdonos
Onkorméanyzat a bérleti dij bevételt milyen feltjitasra, korszeriisitésre és fejlesztésre
forditja a 2003-ban megkotott bérleti-lizemeltetdi szerz6dés alapjan, ezt nagyon jol kellene
tudnia. Egyébként az elbterjesztésekbdl az is kideriil, hogy a pénzosszeget szamla
ellenében adja 4t az Onkormanyzat a Raba Quellénck a kozgyiilési dontés alapjan, ¢s a
létrehozott vagyonelemek az énkorményzati vagyon részévé valnak, azt novelik.
A bérleti-lizemeltetdi szerzédéssel Osszhangban a Gybér Megyei Jogi Varos
Onkorményzata koltségvetésének osszedllitasa és végrehajtasa sordn alkalmazandé
altalanos gazdalkodasi szabélyokroél sz6lé 35/2015. (XII. 18.) énkorméanyzati rendelete,
melynek megalkotasa soran On a kézgyfilés tagja volt kimondja, hogy
o a Gyéri Fiirdékdzpont lizemeltetésével dsszefliggd, Onkorméanyzatot megillets
bérleti dij bevételt 6néllo bevételi eldirdnyzatként tervezi és szamolja el,
o a felyjitasi, korszerlisitési és fejlesztési keret pontosan mire, milyen
feltételekkel hasznalhat6 fel,
o a fejlesztés altal létrehozott vagyon teljes egészében az Onkormaényzatot illeti
meg.

A 2021. évi koltségvetésében megképzett 48 millio Ft élményfiirdd feltjitasi keret az
Onkormanyzatnal most is rendelkezésre 4ll. Tovabba ehhez még hozza kell szamitani, mint
rendelkezésre 41l forrdst 51 millio Ft maradvanyértéket (azaz az elézd évekrdl fel nem
hasznélt bérleti dijat). A kettd 6sszesen 99 millié Ft.

Attél, hogy a Réaba Quelle Kft. éltal tizemeltetett fiirdd be van zarva, meriilnek fel olyan
kiadasok, melyek a megujult Elményfiird$ nyitasdhoz sziikségesek, pl. a megtartandé gépeket,
berendezéseket, eszkozoket a kés6bbi mukddéshez megfeleld éllapotban kell tartani, a
fiirdéépiiletet fent kell tartani, rezsikoltségét fizetni kell. Ezeket a kéltségeket a beruhazas ideje



alatt a tulajdonos Onkorményzatnak kell viselnie, de jelenleg a Réba Quelle Kft. finanszirozza
annak ellenére, hogy a beruhdzas idotartamara sziinetel a bérleti jogviszonya és semmilyen
bevétele nincs. Az Onkorményzat a rendelkezésre 4llo pénziigyi keretbél megtériti ezen
kiaddsokat a Rdba Quelle Kft. részére. Onkormanyzati érdek, hogy a beruhdzassal nem érintett
gépek, berendezések, miiszaki egységek megfeleld iizemkész allapotban maradjanak az 1j
élményfiirdd nyitasanak idépontjra, hiszen ez sokkal kisebb koltség, mintha tjakat kéne
beszerezni, mivel allasukban tonkremennek.

Ad3.

~Miért nem ellendrizte, vizsgalta az Onkormanyzat a szerzédésben eldirtak szerint a bérld
kotelezettségeinek sorolt feladatok, beruhdzasok megtorténtét, a bérleti dij €s a bérlemény
amortizacidja alakulasat? Mit tett, tesz Polgarmester Ur a mulasztasok felszamolasara?”

T. Képviseltarsam a kérdésében téves éllitdsokat fogalmaz meg vagy tudatlansigh6l vagy
szandékosan. Az Onkormanyzat a 2006-os véalasztasokat kdvetéen mindig megvizsgalta
szerzOdésben foglaltak érvényestilését. Sajnos a baloldali varosvezetés és baloldali tobbségii
kozgylilés hozott olyan dontést, fogadott el olyan teljesitést, kottt olyan szerzédést, amely
nem a legmegfelelébb, de a szerzodéses kotelembdl addédéan megkototte a késébbi
varosvezetés kezét.

Az dnkorméanyzat célja, hogy ne kelljen bezarni az Elményfiird6t, hanem azt mikddtetni
lehessen. Ezért sziikséges sokszor az eléz6 pontban irt feltjitasi keret olyan beruhdzasra vald
forditisa, amely a nem megfeleld Kkivitelezésbdl, koncepciobol adédé problémak
kikiisz6bolését célozza a miikddtethetGség érdekében. A felujitasi keret felhasznaldsa soran a
beruhdzasok teljes egészében ellenbrzésre Kkeriiltek, és aktivalasuk megtortént az
Onkormanyzati vagyon részeként.

Nem kérhetd szdmon a jelenlegi varosvezetéstSl az Osszekotd folyosd épitése a fiirdd és a
gyogyaszati kdzpont kozétt, mivel megvalositisara 2 éven beliil, a szalloda épitésére 3 éven
beliil volt lehetdség a szerzddés alairasatol. Erre a baloldali véarosvezetésnek lett volna
lehet6sége.

A bérld egyébként 2014-ben elkészitette az 8sszekotd folyosd terveit, mivel azonban két
idegen tulajdonti ingatlant egy kozteriileten athaladva kellett volna osszekotni egyméssal,
amelynek jogi rendezésére nem keriilt sor, igy nem kezdddhetett el az sszekotd folyosd
megépitése.

Ad4. A megjegyzésével kapcsolatban:

»Ugyanis, ha az 6nkormdnyzatnal meglévé nyilvanos adatokat nézziik, akkor 14thato, hogy a
bérld a 2021. évet is beleszamitva 327.719.522,- Ft-ot fizetett az Onkormanyzat felé és az
Onkormanyzat a mindenkori kéltségvetés terhére 792.780.296,- Ft tamogatast allitott be, amely
355.620.349, - Ft Beruhazas, 292.053.569,- Ft Felujitas, és 145.106.378,- Ft Miikédési koltség
cimkézéssel tortént.

Ezek a szamok ismételten bizonyitjak, hogy az iizemeltetést nem lehetne csak a maganérdekre
bizni az eltelt 17 év tapasztalata legal4abbis ezt mondatja.”

T. Képviselétarsam vagy szandékosan csusztat, vagy nincsenek megfelelé ismeretei. Az
Onkormanyzatnal teljesen més szamok allnak rendelkezésre.

A berleti dijbol befolyé bevételek minden esetben kozgyiilési dontés alapjan, szakmai
javaslatot figyelembe véve a tulajdonos Onkorményzat érdekeivel Osszefliggésben, a
vagyonanak allagmegovaséra, fejlesztésére lettek visszaforgatva, sok esetben a baloldali
varosvezetés alatt keletkezett hidnyossagok orvoslésara.

A Réba Quelle Kft. a tulajdonos Onkorményzat hozzajaruléséval folyamatosan értéknéveld
beruhézast hajtott végre sajat forrasbol idegen ingatlanon, amelynek keretében tobbek kozott a



gyogyaszati részleget teljes egészében feltjitotta, a szauna blokkot kétszintessé tette, a teljes
éttermi részleget felujitotta, gyerekjatszo részt épitett, fiirdd eszkozoket folyamatosan frissitette
stb.

Megjegyzend6, hogy a Covid-19 helyzet altal okozott anyagi kéarok enyhitésére - mas
furd6kkel ellentétben - a Raba Quelle pluszforrast nem kapott dnkorményzattél az elmult évek
alatt.

Osszességében elmondhaté - szemben a baloldali virosvezetés alatt lefolytatott beruh4zassal -,
hogy a Modern Vérosok Program keretében turisztikai szempontbol valodi attrakciova valik a
létesitmeény, elkésziilnek olyan fejlesztések, feltjitasok, amelyre mér a kizel 20 évvel ezelétt
beruhdazasnal is sziikség lett volna, a beruhdzas atgondolt koncepcié alapjan torténik, bevonva a
tapasztalatokkal rendelkezd {lizemeltett, aki tudja, hogy mi szilkséges a rentabilis
miikddtetéshez. A kivitelezé kivalasztisa és a dija uni6s eljarasrendbe tartozd kozbeszerzési
eljards soran alakult ki, ahol béarki palyazhatott az Eur6pai Unié barmely tagallaméabol. Az
lizemeltetést a baloldali vérosvezetés alatt palyazaton elnyerd fogja végezni a bérleti-
lizemeltetési szerz6dés hatdlya alatt, hiszen jogallamban nem lehet szerzédéseket nem
teljesiteni csak azért, mert nem tetszik a mésik fél személye azzal, hogy az id6kozben
bekdvetkez6 valtozasok miatt sziikséges a szerzddés feliilvizsgalata.

Bizva az Onkorményzat és a gyori lakossag érdekeinek szem el6tt tartisival a tovabbi
konstruktiv egyiittmiikddésében, kérem vélaszom szives elfogadasat!

Gy 6r,2021. junius 30.
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