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Borsi Robert kulturalis tanacsnok, vizsgalobizottsag elnokének
Javaslat a 254/2025. (XI. 27.) Kgy. hatarozat alapjan létrehozott vizsgalobizottsag
jelentésének elfogadasara

Tisztelt Kozgyiilés!

A Kozgytilés szobeli elbterjesztésemet elfogadva hozta meg a 254/2025. (XI. 27.) Kgy.
hatarozatat, mellyel ideiglenes bizottsagot hozott 1étre a parkolasi ligy kivizsgélasara.
A hatérozat 3. pontjaban a teljesség igénye nélkiil meghatarozasra keriiltek a tisztdzandé
kérdések, valamint az, hogy a bizottsag jelentését a Kozgytilésnek el kell fogadnia.
A feladat végrehajtasara nyitva allé hataridé 2026. januar 31.
Abizottsag a 2025. november 27-én meghozott kzgytilési hatarozat 6ta a vizsgalat lefolytatasa
érdekében 7 alkalommal iilésezett, minden alkalommal teljes 1étszdmmal. 2026. januar 20.
napjan tartott {ilésén elfogadta — jelen elGterjesztés - 1. szamil mellékleteként csatolt jelentését.
Az eléterjesztés 2. szamu mellékleteként csatolom Dr. Balog-Farkas Renata képviseld asszony,
a vizsgalobizottsag tagjanak kiilonvéleményét.

Kérem a Tisztelt Bizottsigot a hatarozati javaslat és a vizsgéalobizottsdg jelentésének
elfogadasara.

HATAROZATI JAVASLAT

Gy6r Megyei Jogli Varos Onkorményzatanak Kozgyilése a 254/2025. (XI. 27.) Kgy.
hatarozataval 1étrehozott ideiglenes bizottsag jelentését megismerte és azt elfogadja.

Gyor, 2026. januar 26. ‘
Borsi Rébert
kulturalis tanacsnok, vizsgalobizottsag elnok
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A Vizsgalobizottsag jelentése
Gyér Megye Jogii Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése
részére

Gy6r Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése (tovabbiakban: Kozgytilés) 2025.
november 27-i iilésén, a 254/2025. (XI. 27.) Kgy. hatdrozatdban dontétt arr6l, hogy Gyor
Megyei Jogi Varos Onkorményzatanak Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarél szél6
25/2024. (X. 25.) onkorményzati rendelet 69. §-a alapjan ideiglenes bizottsagot hoz létre a
parkolasi {igy és a szabalysértési eljards folyamatdba tOrténd beavatkozasi kisérlet
kivizsgalasa érdekében, amely vizsgalobizottsdgként miik6dik.

A Kozgylilés a Vizsgalobizottsig elndkének Borsi Robertet, tagjainak Fodor Rolandot és Dr.
Balog-Farkas Renatat véalasztotta meg.

A Kozgylilés a Vizsgalobizottsag fobb feladatanak hatdrozta meg, hogy a rendelkezésre allé
informacidkat 6sszegytjtse €s tobbek kozott az alabbi kérdéseket vizsgalja meg:

A Polgarmesteri megbizott parkoldsaval kapcsolatos, 2025. oktober 28-an tortént
esemény mikor jutott a Polgarmester tudomasara?
- A Polgarmesteri megbizott megbizdsanak megsziintetésére mikor és milyen

indokléssal keriilt sor?

- Az eldz06 két pont kozotti idoszakban milyen cselekmények torténtek a parkolasi tigy
kivizsgalasa érdekében?

- A Polgarmester vagy kozvetlen munkatarsa adott-e utasitast arra, hogy tordljék a
Polgarmesteri megbizott birsagat?

- Ki az érintett varosvezetd, avagy a Polgarmesteri Hivatallal, vagy az Onkorméanyzattal
barmilyen jogviszonyban all6 személy, aki hivatalos e-mailt kildott a
Vérosrendészetnek, hogy mentesitsék a Polgarmesteri megbizottat a birség al6l?

- AVizsgalobizottsag a konkrét tiggyel kapcsolatban vizsgalja meg, hogy...

o Mi a hivatalos mddja €s pontos menete egy ilyen jellegli engedély kikérésének
és kiadasanak?

o Milyen tablat kell kihelyezni annak érdekében, hogy az Engedélyes altal
megkért célnak az megfeleljen?

o Kapott-e a Varosrendészet Gyor (tovabbiakban: Varosrendészet) tajékoztatast
az engedély megkérésérdl és annak céljardl?

o Osszesen hany darab és mekkora Osszegli birsigot szabtak ki a lezards
id6szakaban a teriileten?

o Egyeztetett-e a helyszinen intézkedd vérosrendész a program szervezdivel,
amikor latta, hogy a lezart parkolorészen parkolé egyik gépjarmiiben sincs
elhelyezve engedély?



o Pontosan milyen engedélyt kellett volna kihelyezni a parkol6
gépjarmiivekben? :

o Ha ebben a konkrét esetben a gépjarmiivekben lett volna elhelyezve engedély,
az megfelelt volna a szabalyoknak? Azzal elkeriilhet6 lett volna a biintetés
kiszabésa?

o Volt tudomésa a helyszinen intézkedd vérosrendészeknek a kiadott engedély
céljarol?

o Amennyiben az Engedélyes a Gyér Megyei Joga Varos Utkezelé Szervezete
altal kiadott engedély tajékoztatasa ellenére nem folytatja le az elbzetes
egyeztetést a Véarosrendészettel, altaldnos gyakorlat-e az, hogy a
Varosrendészet sem probalja meg kezdeményezni ezt az egyeztetést?

o Vizsgdlja meg a Bizottsiga résztvevé intézmények térvényesen,
szabalyszerlien ¢s tOlik elvarhatéan jartak-e el, ezentil minden belsd
szabalyzatot betartottak-e?

A Vizsgalobizottsag a Kozgytilés dontésének értelmében, 2026. januar 31-ig kapott hataridét a
vizsgélat lefolytatasara.

A VizsgilObizottsag a vizsgalat lefolytatisa érdekében 7 alkalommal iilésezett, minden
alkalommal teljes 1étszammal. Az els6 iilésre 2025. december 3-an keriilt sor, amikor is a
bizottsag rogzitette a miikodésére vonatkozd fObb szabdlyokat, meghatarozta azokat a
pontokat, melyek esetében kivan eltérni a bizottsagokra, az SZMSZ-ben rogzitett
szabalyozasoktdl. A bizottsag hatarozott arrdl, hogy felkéri a jegyzdt, az uilésekrodl késziilt
hangfelvételek alapjan gondoskodjon az irdsos jegyzokonyv elkészitésér6l 5 munkanapon
beliil. Tekintettel arra, hogy a Vizsgilobizottsag iilésén nem a Varoshaza ,szokdsos”
informatikai rendszere biztositotta a szavazast, minden hatarozat ese%ében szbbeli, név szerinti
szavazas volt sziikséges. A bizottsdg jegyz6konyv hitelesit6t killon nem vélasztott, a
jegyzOkonyveket a Vizsgalobizottsag minden tagja ellatta alairdsdval. A Vizsgalobizottsag
egyetértett abban is, hogy a bizottsig iilésén a bizottsagi titkir személyes jelenléte nem
kotelezd, az iilésre csak a Vizsgalobizottsag tagjai kaptak meghivast. A Vizsgalobizottsag
felkérte a jegyzoOt, hogy a torvényességi feliigyeletet személyesen, vagy helyettesitéssel 1assa
el.

A Vizsgil6bizottsag az elfogadott munkaterve alapjan tavaly decemberben, 8-an, 11-én és 16-
an tartotta Uléseit. A december 8-i iilésre elOzetesen bekértik a rendelkezésre &llo
dokumentumokat, levelezéseket, a helyszinen késziil videdfelvételt és az egyéb
bizonyitékokat. A december 11-i és 16-i iilésekre az ligy kapcsan vélelmezetten informacidval
rendelkez6 személyeket hivtuk be meghallgatasra: Farkas Jozsef (volt) polgarmesteri
megbizottat, a Farkas Jozsef ligyében eljaré varosrendészeket (2 16), a Varosrendészet Gyor
2025.10.29-én nappalos iigyeletet ellaté munkatarsait (2 £6), Burjan David mb. osztalyvezetot,



Miletics Moér szakmai igazgatét, Horvath Zoltdin mb. intézményvezetét, Sz. Anna Elza
személyi referenst (az 6 meghallgatisa a bekiildott dokumentumok attanulméanyozasa utan
valt sziikségessé), Mathé-Toth Péter igazgatod urat az utkezeld szervezett6l, Csizmadia Gébor
szakmai tanacsadot, Késa Roland alpolgarmestert, dr. Téth Péter polgarmesteri kabinetvezetot
és Pintér Bence polgarmestert.

A Vizsgalobizottsag a meghallgatasra keriilé személyek esetében mindenkire vonatkozoan
elézetesen gy dontott, hogy a személyes meghallgatasokat zért iilés keretei kozott biztositja.
Ezt els6dlegesen azért tartottuk fontosnak, hogy a nyilatkozok az &ltaluk elmondottakkal ne
befolyasoljk a tobbi meghivottat, ezaltal pontosabb valaszokat kaphassunk, illetve ra tudjunk
kérdezni olyan részletekre, melyek ellentmondasosak vagy hianyosak.

A Vizsgalobizottsag a 2025. december 3-i iilésén az alabbi hatdrozatokat hozta:
1/2025. (XII. 03.) |Hatdrozat

1. Gydr Megyei Jogii Vdros Onkormdnyzata Kozgytilésének 254/2025. (XI. 27.) Kgy.
hatdrozata alapjdn létrejott Vizsgdlobizottsdag felkéri a Jegyzdt, hogy a Bizottsdg iilésein
késziilt hangfelvételek alapjan a jegyzékonyv elkészitésérdl 5 munkanapon beliil
gondoskodjon.

Felelds: Jegyzo
Hatdridd: azonnal

2. A bizottsdag egyetért abban, hogy a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatban a bizottsagokra
vonatkozé szabdlyok tekintetében az aldbbiakban kivan eltérni: a bizottsdg iilésén a bizottsdgi
titkdr személyes jelenléte nem kotelezd, az iilésre csak a Vizsgalobizottsdg tagjai kapnak
meghivdst. Felkéri a jegyzdt, hogy a torvényességi feliigyeletet 6, vagy helyettesitéssel ldssa
el.

FelelGs: Jegyzo
Hataridé: azonnal

2/2025. (XII. 03.) |Hatdrozat
Napirend:

1. Javaslat Vizsgalobizottsag munkatervének elfogadasara
(szébeli elbterjesztés: Borsi Robert elndk)



2. Javaslat a Vizsgalobizottsag elfogadott munkaterve alapjan sziikséges intézkedések
meghatadrozdsdra
(szobeli elGterjesztés: Borsi Robert elnik)

3/2025. (XII. 03.) |Hatdrozat

Gydr Megyei Jogii Varos Onkormdnyzata Kozgyiilésének 254/2025. (XI. 27.) Kgy. hatdrozata
alapjan létrejott Vizsgaldbizottsag, a 2025. decemberi munkatervét az elGterjesztésben
Jfoglaltak alapjan elfogadja.

Felelds: a Vizsgalobizottsag elnoke
Hatdaridé: azonnal

4/2025. (XII1. 03.) |Hatdrozat

1.Gyér Megyei Jogii Vdros Onkormdnyzata Kozgyiilésének 254/2005. (XL 27.) Kgy.
hatarozata alapjan létrejott Vizsgalobizottsag felkéri a bizottsag elnokét, hogy az elfogadott
munkatervnek megfelelGen 2025. december 7-ig kérje be az ellterjesztésben szerepld
bizonyitékokat az iigyben érintett intézmények képviselGitdl.

FelelGs: a Vizsgdlobizottsag elnoke
Hatadridé: 2025.12.07.

2.Gybér Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgyidlésének 254/2025. (X1 27) Kgy.
hatarozata alapjan létrejott Vizsgalobizottsag felkéri a bizottsag elndket, hogy a
munkatervben elfogadott személyes meghallgatasokhoz nevesitett személyeket, a
munkatervben elfogadott iilés elGzetesen prognosztizdlt idébeosztdsa szerint hivia meg.

Felelds: a Vizsgadlobizottsag elnoke
Hatdridd: 2025.12.07.

A 2025. december 8-i iilésen az alabbi dokumentumokat, levelezéseket, bizonyitékokat néztiik
at, a Varosrendészet altal rendelkezésiinkre bocsétott videdfelvétel megtekintését kvetoen.

- Farkas Jozsef (volt) polgarmesteri megbizott megbizisi szerzO6dését, illetve a
foglalkoztatasi jogviszony megsziintetésének tényét régzitd okiratot,

- az utkezeld szervezet hozzajarulasat varakozohelyek igénybevételére vonatkozdan (dr.
Toth Péter nevére kiallitva), illetve egy feliilnézeti képet, melyen a szoban forgd
teriilet kertilt kijelolésre,

- Pintér Bence altal Horvath Zoltin mb. intézményvezetdé részére kiildott levelét
(2025.11.24)



- dr. Téth Veronika, a Vérosrendészet jogaszanak valaszlevele Pintér Bencének az el6z6
pontban nevesitett megkeresésére (2025.11.26)

- dr. Téth Péter nevében és megbizasabol irt és Miletics Mor részére elkiildott levelet
(2025.10.30), melyben a birsdg visszavonasat kezdeményezi kabinetvezeté ur, a
levélhez mellékelve két szabalysértési biintetécédulat. Az egyik birsagolasra 2025.
oktober 28-4n 18:29-kor keriilt sor, a mésikra még a délelétt folyamén 09:40-kor,

- Farkas Jozsef (volt) polgarmesteri megbizott levelét, melyet Tanai David (parkolasi
tizletdg vezetdje, GyOr-Szol Zrt.) részére kiildott 2025.10.16-an parkoldhely
lefoglalasanak targyaban.

- a Virosrendészet levelét, mely Miletics Mor nevében keriilt megkiildésre dr. T6th
Péter részére 2025.11.12-én (ez a valaszlevél dr. Toth Péter 2025.10.30-an kiildott
levelére), melyben tajékoztatjdk kabinetvezetd urat arrdl, hogy a helyszini birsig
visszavonasara torvényes lehetOség nincs, tovabba felhivtak a figyelmét arra, hogy az
utkezel6 engedélyében szerepld feltételeket nem teljesitették.

- egy fényképet, a kihelyezett megallni tilos tablardl,

- egy levelet Sz. Anna Elza részér6l (dr. Téth Péterrel tortént telefonbeszélgetés
alapjan), melyet az ttkezeld szervezet részére kiildott meg, melyben 15 db parkolohely
ideiglenes lezarasat kéri 2025.10.28-4n 8:00-22:00 kozott,

- Mathé-Toth Péter, az utkezeld szervezet igazgatdjanak tajékoztatd levelét, melyet a
Vizsgélobizottsag részére kiildott.

Megallapithato volt, hogy a hivatal és az intézmények kozotti bejové és kimend levelezések,
illetve az azokr6l megkiildott masolatok egybevagoan megérkeztek a bizottsaghoz.

A december 8-i nap kiilén érdekessége, hogy a Vizsgalobizottsag iilésének megkezdése eltt
15 perccel dr. Toth Péter kozosségi oldaldn kézzétette azt a levelet, melyet & kiildétt el a
Varosrendészet vezetdjének, s melyben kezdeményezte a birsag visszavonasat: ,,Tisztelettel
kérem, hogy — hivatkozva az tutkezel6éi hozzdjaruldsra - a kiszabott helyszini birsdgokat
sziveskedjenek visszavonni, mivel azok a kiallitds 1étrehozasaban résztvevok gépjarmiiveit
érintik”. Ez masfél héttel a Vizsgalobizottsag fe!éllitésa utan tértént, mikorra mar mindenki
azt talalgatta, ki lehet az érintett varosvezetd! Posztjdban az alabbi mondat is szerepel: ,,A
Fidesz és Borsi Robert tovabbra is hivatali visszaélésrél és eltussolasrdl hadoval, mikézben én
nem adhatok semmilyen utasitist a Varosrendészetnek, nem vagyok olyan poziciéban,
munkakdrben, nem vagyok hivatalos személy, nem litok el kézhatalmi feladatot, ezért
fogalmilag kizart, hogy a félreérteést tisztdzni szandékozdé levelem utasitisként lenne
értelmezheto.”.

A Vizsgélobizottsag a megvizsgalt dokumentumokat €s levelezéseket kdvetéen ugy dontétt,
hogy sziikséges meghallgatni dr. Toth Péter személyi referensét, tovabba bekérni a Gy6r-Szol
Zrt-t6l a Tanai Davidnak cimzett levélre kiildott valaszt (ha rendelkezésre 4ll).



A Vizsgalobizottsag a 2025. december 8-i iilésén az alabbi hatarozatokat hozta:
5/2025. (XII. 08.) |Hatdrozat
Napirend:
1. Javaslat a vizsgalobizottsag hatdaskorébe tartozé iigyében bekért és beérkezett

bizonyitékok megtekintésére, értékelésére
(szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnik)

2. Javaslat a Vizsgalobizottsag hataskorébe tartozo iigyben bekért és beérkezett bizonyitékok
megtekintése és értékelése utan sziikségessé valo tovabbi intézkedések meghatarozdsdara
(szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnok)

3.Egyebek
6/2025. (XII. 08.) |Hatdrozat

A vizsgalobizottsag megismerte az eddig rendelkezésre dllo bizonyitékokat, arrdl rovid
konzultdciot folytatott, melyeket felhaszndl majd a személyes meghallgatdsok és a késdbbi
osszefiiggések vizsgalata soradn.

FelelGs: Borsi Robert elnék
Hatdridd: azonnal

7/2025. (XII. 08.) |[Hatdrozat

1.Borsi Robert elnoke meghivia vizsgalobizottsagi meghallgatasra 2025. december 11.
napjara Szeredi Anna Elza polgarmester biztosi személyi referenst.

2.A Farkas Jézsef dltal 2025. oktéber 16-dn a GYOR-SZOL Zrt. Tanai David részére cimzett
levelére a GYOR-SZOL Zrt. vélaszdt elnok tir kérje be, mert nem képezte egyik intézménytdl
sem begyijtott dokumentdcio részét.

Felelds: Borsi Robert elnok
Hatadridd: azonnal



A 2025. december 11-i iilésre meghivottak koziil Farkas Jozsef (volt) polgarmesteri megbizott
és Sz. Anna Elza, dr. Toth Péter személyi referense nem érkezett meg az iilésre, késését vagy
tavolmaradasat egyikilkk sem jelezte. Emiatt az iilés elején rovid sziinetet kellett elrendelni,
majd ezt kdvetden Keriilt sor a Varosrendészet munkatdrsainak €s vezetéinek meghallgatasara,
illetve ezen a napon hallgattuk meg Méthé-To6th Pétert, az ttkezel6 szervezet vezetdijét is.

A 2025. december 11-i iilésen az alabbi hatarozatok sziilettek:

8/2025. (XII. 11.) |Hatdrozat
A Vizsgalobizottsag a mai iilés napirendjét az alabbiak szerint elfogadta:
Napirend:

1. Javaslat Farkas Jozsef (volt) polgarmesteri biztos meghallgatdsara (09:00-09:45)
(szobeli elbterjesztés: Borsi Robert elnok)

2. Javaslat a Farkas Jozsef iigyében eljaré varosrendészek (Varosrendészet Gyodr)
meghallgatasara (09:45-10:15)
(sz6beli eldterjesztés: Borsi Robert elnok)

3. Javaslat a Varosrendészet Gyor, 2025.10.29-én nappalos iigyeletet ellato munkatdrsainak
meghallgatasara (iigyeletes és helyettese) (10:15-10:50)
(szobeli elbterjesztés: Borsi Robert elnok)

SZUNET

4. Javaslat Burjdn David mb. osztdalyvezetd (Varosrendészet Gydr) meghallgatdsdra
(szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elndk) (12:00-12:20)

5. Miletics Mor szakmai igazgato (Varosrendészet Gydr) meghallgatdsara
(szébeli elbterjesztés: Borsi Robert elnok) (12:20-13:00)

6. Javaslat Horvdth Zoltdn mb. intézményvezetd (Varosrendészet GyGr) meghallgatdasdra
(13:00-13:40)
(szbbeli elGterjesztés: Borsi Robert elnok)

7. Javaslat Szeredi Anna Elza személyi referens (Polgarmesteri Hivatal) meghallgatasara
(szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnok) (13:40-14:00)



8. Javaslat Mdthé-Toth Péter igazgaté (Gybr Megyei Jogii Viros UthkezelG Szervezete)
meghallgatdsara
(szobeli elGterjesztés: Borsi Robert elnok) (14:00-14:30)

9. Egyebek

A 2026. december 16-iilés ismét nem tudott id6ben megkezd6dni, technikai okok miatt. A
terembe nem volt bekészitve a hangrogzité késziilék, illetve a mikrofonok. Azonban ennél
sokkal sulyosabb problémét jelentett (amire csak januar elején deriilt fény), hogy az
események két kulcsszerepldje — a kabinetvezetd és a polgarmester — ugyan nyilatkozott a
Vizsgalobizottsagnak, utdlag kideriilt, hogy nem keriilt rogzitésre a beszélgetés, ezaltal az ott
elhangzottakrdl jegyzokonyv sem késziilhetett. Jegyz6 asszony vizsgélata alapjan kideriilt,
hogy az iilés sziinetében a hivatal technikusa lekapcsolta a hangrogzitét, mivel a terem ires
volt és azt feltételezte, hogy mar vége lett az iilésnek. A hosszabb sziinetre egyébként azért
keriilt sor, mert polgirmester ur jelezte, hogy egyéb elfoglaltsaga okan nem tud az eredeti
idépontban megjelenni a Vizsgalobizottsag {ilésén, kérte, hogy a koradéluténi érékban
hallgassuk meg 6t. A teremben, hasznélt mikrofonokon nincs kiilén visszajelz6 fény, ami
alapjan lathattuk volna, hogy a felvétel nem megy, igy a bizottsidg annak tudataban tette fel a
kérdéseit kabinetvezetdé urhoz és polgarmester urhoz, hogy minden rendben van. A
Vizsgalobizottsag iiléseihez a technikai feltételeket a Polgarmesteri Hivatalnak kell
biztositania, ami ez esetben nem volt megfeleld. A Vizsgalobizottsagnak nem voltak eszkozei
arra, hogy kivizsgélja, valéban emberi mulasztis tortént-e ez esetben vagy utélag, egy
szandékos szabotdzs tortént-e. Az iilésen az elsé két vendégiink nyilatkozatai, Csizmadia
Gabor és Kosa Roland részérdl hanganyag formajaban megvannak, azokrél jegyz6konyv is
késziilt.

A Vizsgalobizottsag 2026. januari munkaterve nem szerepel az elfogadott hatirozatok kozott
— jegyz6kdnyv hidnydban —, azonban a bizottsag tagjai megallapodtak abban, hogy januarban
6-an és 20-an lilésezik majd a Vizsgaldbizottsag.

A Vizsgélobizottsag a december 16-i lilésén felkérte a jegyz0 asszonyt, hogy a tirgyban
lefolytatott bels6é vizsgalat elkésziilt jegyzokdnyvét bocsassa a bizottsag tagjainak
rendelkezésére.

Kodsa Roland alpolgarmester ur, dr. Toth Péter kabinetvezetd ur és Pintér Bence polgarmester
ur a meghallgatasukkal kozel egyidében, mindannyian posztoltak a k6z6sségi médidban arrdl,
hogy 6k aznap lesznek/lettek meghallgatva. Késa Roland a kovetkezoket irta: ,,A mai napon
megjelentem a fideszes Borsi Rébert altal cirkuszbizottsigga silanyitott testiilet el6tt, ami egy
15 600 forintos parkolasi birsagot vizsgal.”. dr. Toth Péternck a kévetkezo volt a véleménye:
~Megjelentem a vizsgdlobizottsag eldtt, amelyet Borsi Robert fideszes képviseld



kezdeményezett, hogy egy 15 600 forintos parkolasi birsagot kivizsgaljon. Kértem, hogy az
iilés legyen nyilt, hiszen nincs titkolnivalém. Borsi Robert megtagadta ezt a kérésemet. A
Bizottsag az liggyel kapcsolatos minden kérdésére valaszoltam.” Pintér Bence igy emlékezett
vissza a torténtekre: ,Borsi Roébert fideszes képviseldo dltal kezdeményezett
vizsgalobizottsagon, amellyel a 15 600 forintos parkolési birsdgot vizsgéltatja megjelentem.
Kértem, hogy a meghallgatisom legyen nyilt. Borsi Rébert, a Bizottsag elndkeként
megtagadta ezt a kérésemet. A Bizottsag minden kérdésére valaszoltam. Pontosan ugy, ahogy
azt korabban a nyilvanos kézleményeimben mér megismerhették, minden érdemi informaciot
az {igyr6l nyilvanossagra hoztunk. Most csak arrél tudom Onoket tajékoztatni, hogy ez egy
cirkuszbizottsag...”

A Vizsgéalobizottsag tilésén elhangzottak €s a bejegyzésekben szereplé tényallitdsok nem
egyeznek, azok alkalmasak voltak a nyilvanossag megtévesztésére mindhdrom érintett fél
részerol.
A 2025. december 16-i iilésen az alabbi hatarozatok sziilettek:
9/2025. (XI1L. 16.) |Hatdrozat
A Vizsgalobizottsag a napirendjét az alabbiak szerint elfogadta:
Napirend:
1. Javaslat Csizmadia Gabor szakmai tandcsado, nyugalmazott vezérornagy (Varosrendészet
Gyér) meghallgatasdra (9:30-10:00)

(Szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnok)

2. Javaslat Kosa Roland alpolgarmester meghallgatasara (10:00-10:30)
(Szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnik)

3. Javaslat dr. Toth Péter polgdrmesteri kabinetvezetd meghallgatasara (13:00-13:30)
(Szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnik)

4. Javaslat Pintér Bence polgarmester meghallgatasara (13:30-14:00)
(Szobeli elGterjesztés: Borsi Rébert elnok)

5. Javaslat a Vizsgalobizottsag 2026. januari munkatervére (14:00-14:15)

Az 0j év elsé iilésére, a munkatervnek megfelelden 2026. janudr 6-an keriilt sor. Ekkora valt
egyértelmiivé, hogy az el6z6 ilésrél csak részben késziilt hangfelvétel, ami megnehezitette a



felkésziilést az iilésre, tovabba a belsé vizsgalat anyagat is csak aznap kaptuk kézhez. Ezen
két ok miatt a Vizsgalobizottsag iilése elnapoldsra keriilt 2026. janudr 13-ra, melyet a
bizottsag tagjai egyhangulag elfogadtak.

10/2026. (1. 6.) |Hatdrozat
A Vizsgalobizottsag 20235. janudr 13-i iilésének napirendje az alabbiak szerint alakul:

1. napirendi pont: Az eddig begyijtott dokumentumok és informdciok dsszegzése
(szobeli eldterjesztés: Borsi Robert elnok)

3. napirendi pont: Az Osszegzés eredményének fliggvenyében még sziikséges dintések
meghozatala
(szobeli elGterjesztés: Borsi Robert elndk)

4. napirendi pont: Egyebek.

A Vizsgalobizottsag 2026. januar 13-i iilésén javaslat érkezett arra, hogy a harom politikai
tisztvisel6, Koésa Roland, dr. Téth Péter és Pintér Bence nyilatkozatait és az altaluk
elmondottakat nyilvanossagra hozzuk, illetve nyilt iilésen targyaljuk meg. A bizottsag
hatarozatban rogzitette ezt a kérését, melyet a VizsgalObizottsag elndkén keresztiil el is
juttatott a fent nevezett személyekhez, azonban erre valasz a ,Jelentés” elfogadasaig nem

érkezett résziikrol. Az iilésen a bizottsag Osszegezte az addigi munkajat, melynek kapcsan az
alabbi hatarozatokat hozta meg mindharom esetben egyhangtilag:

11/2026. (1. 13.) |Hatdrozat
A Vizsgalobizottsag a napirendjét az alabbiak szerint elfogadta:
Napirend:

1. Az eddig begyiijtott dokumentumok és informdcick dsszegzése
(szobeli elterjesztés: Borsi Robert elnik)

2. Az Osszegzés eredményének fiiggvényében még sziikséges dontések
(szobeli elGterjesztés: Borsi Rébert elnik)

3. Egyebek



12/2026. (I. 13.) |Hatarozat

A Vizsgdlobizotisdg az eddig begyiijtott dokumentumok és informdciok osszegzésérdl késziilt
beszamolot elfogadta.

13/2026. (1. 13.) |Hatdrozat

A Vizsgdlobizottsag felkéri Borsi Robert elndk urat kérje be Pintér Bence polgarmester, Kosa
Roland alpolgdrmester és dr. Toth Péter kabinetvezetd irdsos nyilatkozatat arrol, hozzdjdrul-e
ahhoz, hogy a személyes meghallgatasan elhangzottakat nyilvanos iilésen targyaljak.

A VizsgalGbizottsag a 2026. januar 20-i {ilésén a ,Jelentést” elfogadta és javasolta annak
Kozgyiilés elé terjesztését.



A vizsgalat eredménye

A varosvezetés tagjai, Pintér Bence, Kdsa Roland és dr. Téth Péter, tovadbba a varosvezetéshez
kothet6 szerepl6i az tigynek ugy, mint Farkas Jézsef korabbi polgarmesteri megbizott és a
kabinetvezet® személyi referense tdvolmaradasukkal, illetve az érdemi valaszadas

mell6zésével, igyekeztek megneheziteni a Vizsgalobizottsag érdemi munk4jat.

A 2025. oktdber 28-i eset kapcsan a videofelvétel alapjan megallapithat6, hogy Farkas Jozsef
korabbi polgarmesteri megbizott vallalhatatlanul viselkedett a vele szemben (is) intézkedd
varosrendészekkel szemben. A jaréroknek arrdl volt tudomasuk, hogy 16:30 és 19:00 6ra
kozott a rendezvény helyszinének komyezetében kell szolgalatot teljesiteniiik, igyekeztek a
szabalysértdkkel szemben fellépni. Ez elsGsorban a kozteriileti alkoholfogyasztisra és a
szabalytalanul parkolo autésok szankcionalasara terjedt ki. Elmondtak Farkas Jozsefnek, hogy
t6bb helyen is tapasztaltak szabélytalan parkolast, nekik nem volt tudomésuk arrél, hogy
kinek vannak fenntartva a helyek, ezért a kint 1évé KRESZ tabla (megéllni tilos) szerint jartak
el. A sajtoban is megjelent allitdsokat, miszerint a polgarmesteri megbizott azzal is
fenyeget6z6tt, hogy 6 masnap bemegy a polgarmesterhez, aki majd emiatt felhivja a
Varosrendészet vezet6jét, a videdban szerepl6 jelenetek alatamasztottak, ugyanigy, mint az
,-akkorat tekerek a nyakdn, mint az éllat” allitast. Farkas Jozsef elsosorban nem az intézked6
varosrendészeket hibaztatta, hanem a szakmai vezetést tette felelossé, tovabba az ttkezeld
szervezetet, mert véleménye szerint nem megfelel6 tablat helyeztek ki. A jaréroket a
helyszinen lévd szervezok koziil senki nem téjékoztatta arr6l, hogy kik jogosultak igénybe
venni a parkol6helyeket. A jarérok ugyanakkor azt is elmondtik, a kihelyezett tabla alapjin
senki nem allhatna meg ott, még rokkant igazolvannyal sem. Az intézked6 jar6rok javasoltak,
hogy az érintettek faradjanak be masnap személyesen az ligyfélszolgalatra, ott tudnak tovabbi
tajékoztatast kapni az iligyben. Tortént még tovabbi hivatkozds a beszélgetés soran a
polgdrmesterre, illetve egy utalds arra, miszerint a varosvezetés igyekezett eltavolitani
pozicidjabol Miletics Mort, de nem sikeriilt nekik. A parbeszéd végén végiil békésen valtak el

egymastol a felek, dulakodasra, verekedésre és testikényszer alkalmazasara nem keriilt sor.

Arra a kérdésre, hogy Farkas Jozsefnek és dr. Toth Péternek milyen szerepe volt a rendezvény
szervezésében nem kaptunk egyértelmii valaszt. Farkas Jozsefnek a megbizasi szerzOdése
nem tartalmazott rendezvények szervezésére vonatkozd részt. A polgirmesteri megbizott
irdnydba a polgarmester rendelkezik utasitasi jogkorrel, igy bar a szerz6dés nem tartalmazza,
ha valaki utasithatta a rendezvény szervezésében torténd kdzremiikodésre Farkas Jozsefet,

akkor az csak Pintér Bence lehetett. Allitasa szerint 6 ilyen utasitast nem adott.



A Vizsgélobizottsag meggy6z6dott arrdl, hogy a polgarmesteri megbizott foglalkoztatasi
jogviszonyara vonatkozé szerzédése kozbs meégegyezéssel keriilt megsziintetésre, 2025.
november 21-én. A megbizasi szerz8désen kiviil tovabbi feladatkoroket tartalmazé egyéb
dokumentummal — mint pl. a munkakoéri leirdas — a megbizott nem rendelkezett, tekintettel a

jogviszony jellegére.

A jegyz0 asszony altal elvégzett belsd vizsgalatban fellelheté informéciokon til — melybél
kideriilt, hogy a rendezvény szervezdje valdjaban a Gyo6ri Sportcsillagok Emlékeit Gyiijto
Alapitvany volt — nem kaptunk senkit6l érdemi informéciot arra vonatkozoan, hogy kinek a
megbizasabol vagy felkérése alapjan vett részt Farkas Jozsef és dr. Toth Péter a szervezési
feladatokban, melyhez a varoshazi infrastruktarat is felhasznaltak. Farkas Jozsef kozel fél éve
dolgozott a kiallitason, igy feltételezhetéen jelentés munkaérat vett igénybe a részérdl ez a
feladat.

A rendezvény lebonyolitdsdhoz Farkas Jozsef a vendégek részére parkoldkat kivant lefoglalni.
Ez tigyben megkereste a Gydr-Szol Zrt-t és az utkezeld szervezetet is, ez utébbit dr. Téth
Péteren keresztiil. Az titkezel6 az adott napra bar adott ki engedélyt dr. Toth Péter részére, azt
feltételekhez kototte. Ennek egyik pontja, miszerint: ,,Az ideiglenesen kihelyezett megéllasi
tilalommal kapcsolatos helyszini ellen6rzés és szankcionalas a Varosrendészet hataskére —
kérjiikk az ezzel kapcsolatos elozetes egyeztetés lefolytatdsat.”. Ez a feltétel nem teljesiilt, a
szervezOk nem vették fel a kapcsolatot a Varosrendészettel, s bar 6k hivatalbdl értesiiltek rola,
tovabbi informaciojuk nem volt. Minden esetben a szervezok felelossége az engedélyben
szereplé feltételek betartisa. A szervezOk ez esetben nem adtak 4t olyan informaciét a
Varosrendészetnek sem elOzetesen, sem a helyszinen, hogy kik jogosultak parkolni a
fenntartott helyeken. fgy 6k a jogszabélyok szerint jértak el, a tabla hatilya alatt. Arra
vonatkozéan némi ellentmondds van a jogértelmezésben az utkezelé szervezet és a
Varosrendészet kozott, hogy a kihelyezett tabla megfelelé volt-e, ezért ezt is megvizsgaltuk.
Ahhoz, hogy milyen tipusu tabldkat helyeznek ki, az 1/1971. Kpmb. rendelet, 1988. évi L.
torvény, 1988. évi I torvény végrehajtasi rendelete, 20/1984. Kmb. rendelet, illetve a Helyi
kozutak igazgatasardl sz616 rendeletet kell egyiittesen figyelembe venni azért, hogy jogszerii
dontéseket tudjanak hozni az illetékesek. fgy ezt a kérdés a jovében érdemes lehet
részletesebben is megvizsgalni. Azonban mindez nem valtoztat azon a kérdéskéron, hogy
milyen viselkedést tanusitott a polgarmesteri megbizott, hogy a szervezék nem tettek eleget a
tajékoztatas tekintetében az engedélyben foglaltaknak, valamint azon sem, ami az eset utdn
tortént, s melynek kivizsgalasara 1étrejott a Vizsgalobizottsdg. Az pedig idékozben kideriilt,



hogy Farkas J6zsef gépjarmiivét nem is a rendezvény ideje alatt szankcionaltik, hanem reggel

9 Ora utan.

Farkas Jozsef az esetet kdvetben mdasnap megjelent a Varosrendészet Kalvaria utcai
iigyfélszolgalati irodajaban, ligyfélfogadasi idén kiviil, polgarmesteri megbizotti mindségére
hivatkozva. Ide vonatkoz6an hangzottak itt el olyan mondatok, miszerint volt valaki, akinek
az lett volna a feladata, hogy tijékoztassa a Varosrendészetet. Ami elmaradt. Az itteni
beszélgetés megkozelitdleg fél oraig tartott. Farkas Jozsef tajékoztatva lett arr6l, hogy hiba ir
levelet, az 6 szemszogiikbdl ez jogszerii intézkedés volt. A renddérségnek van erre hataskore,
mivel ,,megallni tilos” tabla jelzésnél nem lehet parkolni. A panasztételi lehetéségrdl is

thjékoztattak.

Ezt kovetden irta meg levelét dr. T6th Péter, melyben kezdeményezte a szabalysértési birsag
visszavonasat: ,,Tisztelettel kérem [...] sziveskedjék visszavonni”. Ez a meghatarozas a
varosvezetés egyik tagjatol érkezett. A Vérosrendészet megbizott intézményvezetd részérdl
értelmezhet6 utasitidsnak is, még akkor is, ha mellékletként csatolva lett az utkezel6 szervezet
engedélye (melybdl nem minden feltétel teljesiilt). A szakmai igazgaté is utasitasként
értelmezte. Ebbe az iranyba viszik az eset értelmezését azok a tények is, hogy a vele
munkakapcsolatban 1€vé Farkas Jozsef ekkorra mar tajékoztatva lett a panasztételi
lehetdségekrol. A szabélysértési eljarasban kizérolag az érintett és/vagy a meghatalmazottja
jarhat el, mas személy nem, még akkor sem, ha polgarmesteri kabinetvezetoként dolgozik a
Polgarmesteri Hivatalban. Ellentmondédsos az a nyilatkozat is kabinetvezetd ur részérol,
miszerint ,,mikézben én nem adhatok semmilyen utasitast a Véarosrendészetnek, nem vagyok
olyan poziciéban, munkakorben, nem vagyok hivatalos személy, nem latok el kozhatalmi
feladatot...”, akkor miért irt levelet. Felmeriil a kérdés, ha kabinetvezetd ur, sajat maga
beldtasa szerint sincs abban a pozicioban, akkor vajon miért akar intézkedni?! Tovabbi
megéallapithatd, hogy online nyilatkozataval ellentétben dr. Toth Péter a meghallgatdsa soran
tobb kérdésiinkre sem volt hajlandé valaszolni.

A Vizsgal6bizottsag munkaja soran kideriilt, hogy miutdn a Varosrendészet valaszolt dr. Toth
Péter levelére — melyben tdjékoztatast adtak arr6l, hogy az intézkedés jogszerii volt és nincs
torvényes lehet6ség a szabalysértési birsag visszavonaséra -, 2025. november 13-an 12:33-kor
a 20/***-0072-as telefonszamrol hivta fel dr. Téth Péter Miletics Mort, akinek jelezte, hogy
megkapta a valaszlevelét és ismét kérte a szakmai igazgatdtdl, hogy rendezve legyenek a
birsagok, nem értette, hogy miért nem lehet pozitiv irdnyban elmozdulni az iigyben. A

telefonhivas tartalmardl a szakmai igazgato €s a kabinetvezet6 ellentétesen nyilatkozott. Ezt



kovetden kérte a Varosrendészet vezetdje a személyes talalkozot. Erre a taldlkozéra 2025.
november 20-dn keriilt sor, a Varosrendészet részér6l Miletics Moér, Horvath Zoltan és
Csizmadia Gabor vettek részt, a hivatal munkatérsai koziil pedig dr. Téth Péter, Jenei Ferenc
¢€s Szab6 Andrea, ahol végiil a kabinet munkatarsai elfogadtak a Varosrendészet érvelését és
elismerték, hogy 6k hibaztak.

A Vizsgal6obizottsag kitért Kosa Roland 2025. november 15-i intézkedésére is, melynek sordn
az Olimpiai Sportparkba egy tOomegrendezvényre érkezd vendégek birsagolasara adott
utasitast a Varosrendészetnek. Alpolgarmester ur amennyire ,bevallalés™ volt a k6z6sségi
médidban az tiggyel kapcsolatban, annyira visszafogott volt, amikor err6l is kérdeztiik.
Alpolgarmester ur konzekvensen ragaszkodott a sajat maga altal tévesen levezetett
jogértelmezéséhez, igy még akkor sem volt hajlandé valtoztatni ezen, mikor Aljegyz6 tir, mint
a Vizsgalobizottsdg torvényességi felligyeletét ellatdé személy kifejtette allaspontjat a
kérdésben. Azaz vagy egyszavas valaszokat adott, vagy arra hivatkozott, hogy az adott kérdés,
amit feltettiink neki, nem szerepelt az 6 listajaban, nem szerepelt a Kézgytilés hatirozataban.

A hatarozatnak azon részét, hogy ..t6bbek k6z6tt” nem volt hajlandé értelmezni.

A Vérosrendészet szakmai igazgatdja szerint Alpolgarmester Ur telefonon keresztiil t6bbszor
is hatarozottan elmondta a megbizott intézményvezetének az eset kapcsan, hogy 6 biintetést
akar, a helyszinen 1év varosrendészt is folyamatosan presszionalta. Végiil az ott parkolok egy

része figyelmeztetést kapott, a tilosban parkoldk pedig 15.600 Ft-os birsagot.

A meghallgatasok alapjan elmondhatjuk, hogy Kodsa Roland alpolgarmester tr a 2025.
november 20-i megbesz€lés eldtt mar néhany nappal korabban értesiilt Farkas Jozsef esetér6l,
ugyanis egy masik ligybdl kifoly6lag egyeztetett a Varosrendészet vezetdjével és erre az
iigyre is rakérdezett. Ennek pontos idépontjdt nem ismerjiik, csak azt, hogy erre
2025.november 13. és 20. kozott keriilt sor. Pintér Bence sajat allitdsa szerint 6 csak
november 20-an értesiilt az esetrdl, ami azt jelenti, hogy vagy az alpolgarmestere és 6 nem
egyeztetnek egymas kdz6tt a vérosi ligyekrol, vagy a polgarmester val6tlant allit. Kozbizalom
szempontjabol egyik lehetdség sem eldnyds. Arra vonatkozdan, hogy Pintér Bence november

20-a el6tt tudott-e Farkas Jozsef tigyérol, tényszer(i bizonyitékot nem talaltunk.

A Vizsgalobizottsdg megallapitotta, hogy a Pintér Bence altal vezetett polgarmesteri kabinet
szakmai felkésziiltsége hidnyos, tevékenységiikre jellemz6 a jogszabalyok szabadon

értelmezése.
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Dr. Balog-Farkas Rensita bizottsigi tag kiilsnvéleménye
Gyér Megyci Jogii Viiros Onkorminyzatinak Kozpyiilése dltal a 254/2025. (X1. 27.) szAm@ Kgy.
hatirozatival létrehozott Vizsgilobizottsag jelentéséhez

A személyes meghallgalasok és a rendelkezésre alld dokumentumok, valamint Gydr Megyei Jogl Véros
Jegyzdje altal lefolytatott vizsgalat credményeként az alabbi tényallas allapithaté meg:

A Palotai Karoly Emlékkiallitas cgy rendezvénysorozat cgyik rendezvénye volt. A rendezvény
szervezbje a Gyori Sportesillagok Emlékeit Gyiijté Alapitviny volt. Az Alapitvany segitséget kért a
rendezésben, tekinteltel ara, hogy Palotai Karoly hagyatékat fia az Onkorményzatnak atadta.

A dokumentumokbol megallapithaté, hogy Farkas Jézsef megbizési szerzédésében rendezvények

szervezésével nem volt megbizva.

A vendégek és szervezok szimara a kordbbi gyakorlattol eltérden parkoldhelyek lefoglalésara keriilt sor.
A lefoglalasra az engedély az illetékestdl, Gy6r Megyei Joglt Viros Utkezeld Szervezetétdl beszerzésre
keriilt. Az engedélyt a Kabinetvezetd azért kérte meg. mert hozza kérés érkezett emiatt Farkas Jézseftol.

Az Utkezeld az engedélyt megkiildte a Kabinetvezets részére és az Gsszes illetékes szervezetnek és
cégnek (Renddrség, Varosrendészet, Gyér-Szol).

Az Utkezeld a tablakat kihelyezte, az Utkezeld véleménye szerint j6 tablat helyezett ki, a Varosrendészet
szerint nem. A Varosrendészet tobb tisztviseldjének allaspontja szerint a kihelyezett tibla szerint
engedéllyel sem lehetett volna a lezart parkoldban parkolni.

A levelezés datumaibél kideriil, hogy az Engedélyesnek a rendezvény elétt nagyon rdviddel (24 6ran
beliili id6pontban) keriilt megkiildésre az engedély, amelyben rogzitésre keriilt, hogy az illetékes
szervezetekkel tovabbi egyeztetés lefolytatdsa szitkséges. Ez az egyeztetés elmaradt. A rendezvény
helyszinén sem keresték a szervezOk a Varosrendészet munkatarsait, és a Vérosrendészet munkatarsai
sem keresték a szervezbket. A nap folyaman tbb birsag keriilt kiszabasra.

A rendezvény végén az utcai szolgalatot teljesitd varosrendészek a kiallitas helyszinére mentek, ahol
Farkas Jozsef polgarmesteri megbizottal szvaltisba keveredtek. Az elején indulatosabban lépett fel a
Polgarmesteri megbizott, tisztségéhez nem mélt6 stilusban illette mindsitéssel a Varosrendészet szakmai
igazgatojat. A helyszinen intézkedé vérosrendészek kérdésre elmondtak, hogy biincselekmény
elkdvetését nem észlelték, intézkedéseik soran ennél “cifrabb” reakcioval is szoktak talalkozni.
Tajékoztattak telefonon a helyszinen torténtekrdl a Szakmai igazgatot, aki telefonon azt mondta, hogy
“Ez jo lesz nekiink! Jo intézkedés volt.” Az intézkedd varosrendészek kifejezetten jelezték a Szakmai
igazgatonak, hogy nem szeretnének az esetbdl “ligyet”. Az intézkedd vérosrendészek Javasoltak a
Polgarmesteri megbizotinak, hogy irjon e-mailt vagy menjen be személyesen ligyfélfogadasi iddben a
Virosrendészet iigyfélszolgalatara. A beszélgetés végiil nyugodt, békés hangnemben zarult.

Farkas J6zsef a rendezvény masnapjan (10.29.), szombaton tigyfélfogadasi idén Kiviil ment be a
Vérosrendészet ligycletére, eloszor az ligyeletesekkel majd Burjan David megbizot osztilyvezetdv :]
keriilt szovaltasba. Az clmondottak alapjan fesziilt, zaklatott volt a Polgérmcstcr} megbizott, nem t'mot:
jogszeriinek a biintetésckel. Az ligyeleten is clmagyardztak neki, hopy a kx‘h-n]mém,ckl'_e tek'. a
jogszerii és szakszerii intézkedds 1oriént, . intettel




A rendezvényt kdvetéien, 2025, oktdber 30. napjin a Kabinetvezetd - a Varosrendészet munkatérsai 4ltal
is kérelemnck nevezett - c-mailt irt, amelyben kérte a birsdgok visszavondsét tekintettel a kiadott
engedélyre, amelyel esatolt a leveléhez, Az e-mailre két héttel késdbb kapott vélaszt a Virosrendészet
szakmai igazgatojatol, amelyben tijékoztattak, hogy a birsig visszavondséra nincs hatdskdriik. Az e-
mail valtdst kivetden telelfonos cpyeztetés is 18riént a Kabinetvezetd és a Szakmai igazgat6 kozdtt, ahol
az elhangzottakra, annak érielmezésére vonatkozéan ellentétes allitasok érkeztek a két féltdl. A telefonos
egyeztetést kdvetden november 19-6n a Virosrendészet 3 munkatérsa és a polgarmesteri kabinet 3
munkatdrsa - a Varosrendészet munkatarsainak a kezdeményezésére - személyes egyeztetésen vett részt
az eset tisztizisn crdekében, Az eset minden részletét tisztaztak, egyeztették, a Varosrendészet teljes
kord tajékoztatdst adotl a Kabinetvezetdnek a jopszabalyi koriilményckrdl, valamint a Polgarmesteri
megbizott altal tandsitott magatartdsrol is.

A Szakmai Igazgato meghallgatasan elmondta, hogy valéban kérelmet irt a Kabinetvezetd, azonban a a
kordbbi idészakokban olyan kapcsolat alakult ki a korabbi virosvezetések és a Vérosrendészet kzott,
amely szerint a kabinetvezetdi poziciot betslts személy vérosvezeld személynek tekinthetd, és ennek
megfelelden utasitast is adhat a Varosrendészet részére. Kérdésre azt is elmondta a Szakmai igazgat6,
hogy a jelenlegi kabinetvezetdvel eddig kapesolata nem volt, egyiitt nem dolgoztak, igy a korabbihoz
hasonlé gyvakorlat nem alakult ki kézottiik.

A meghallgatisok alapjin elmondhaté, hogy a Polgirmesternek és az Alpolgarmesternek érdemi
informicidja a rendezvény szervezésérdl nem volt. A Polgirmester elmondta, hogy a
rendezvénysorozattal kapesolatban részt vett egy megbeszélésen, ahol az Alapitvany, a Polgarmesteri
megbizott, Szeles Szaboles sportért felelds tandcsnok és a hivatal munkatarsai vettek részt. A
Polgarmestert eldszér november 20-an tajékoztattdk a Polgarmesteri megbizott viselkedésével
kapesolatban és csak késobb az iigy Osszes koriilményérdl.

A Polgarmester elmondta, hogy a Varosrendészettdl tajékoztatast kért a Megbizott viselkedésérdl,
magatartdsarol, ezt a Varosrendészet megtette, ezt koveten pedig kozés megegyezéssel azonnali
hatallyal megsziintetick a Megbizott megbizési szerzodését. A Varosrendészet a Polgirmestert az iigy
egyéb részleteirdl. koriilményeiro!l nem tajékoztatta.

A meghallgatasok soran a Varosrendészet vezetdi és fizikai allomanya, valamint az Utkezeld Szervezet
vezetdje a kihelyezendo tabla és kiegészitd tabla vonatkozasaban ellentétes informaciokat adott. Az
elientétek feloldasara a bizottsagnak nincs hatdskdre. A Varosrendészet helyszinen intézkedd
munkatérsai, valamint vezetdi és tanicsad6ja elmondta, hogy a vonatkozé jogszabalyokat (Btk, Szabstv,

Be.) ismerik és ofyan cselekmény nem tortént, amely miatt feljelentési kotelezettségiik alapjan
feljelentést kellett volna tenniiik.

Jogi kovetkezietés:

A Bizottsag a lefolytatott vizsgalat soran nem hatirozta meg, hogy mely eljarasi Jjogszabalyokat
alkalmazhatja. Az megillapithaté, hogy nem nyomozdhatésag, nem birésag, nem kézigazgatasi hatésig.
Mindezek alapjan megillapithaté, hogy a vizsgalé bizotisag miikédése sordn nem érvényesiiltek az
alapvetd eljirdsjogi elvek és garancidk. A Vizsgilé Bizottsig nem kérte be é&s nem tekintette 4t a
meghallgatott szervezetek és intézmények alapvetd szabélyzatait, igy az eljaras soran a kozgyiilési
hatérozatban foglalt kérdések teljeskori vizsgdlatat nem végezte el.
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A jegyzi belsd vizsgalati jelentés a Bik-bol idézi a hivatalos személy és a kizfeladatot ellaté személy
fogalmat. Ezek alapjin megallapithaté, hogy sem a Kabinetvezetd, sem a Polgarmesteri megbizott
tisztség egyik fogalomnak sem felel meg, igy a hivatali visszaélés biincselekményét nem kdvethették el.
A Bizottsag tekintettel arra, hogy eljirisa soran nem érvényesiiinek a generdlis jogelvek (pl.:
tajékoztatashoz vald jog, jogi képviselethez vald jog, jogorvoslathoz valé jog, tanizasi jogokra ¢€s
kotelezettségekre felhivas stb) nem allapithat meg jogszabalysértést, nem alapozhat a meghallgatasokon
elhangzottakra, kizarolag abban a vonatkozisban tehet megallapitasokat, hogy énkorményzati, valamint
az dnkormanyzati intézményck szabalyzatait megsértett-c barki az iigy soran. Azonban a bizottsag a
vonatkozd Snkormanyzati szabalyokat nem vizspilta, igy erre vonatkozéan sem tud hiteles megallapitast
tenni.

Gyor, 2026. januar 20.

Dk -F Renata
Vizsgald bit




