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benytjtott kifogés tdrgydban meghozta a kévetkezd
hatarozatot:

Gy6r-Moson-Sopron Varmegye 01. szdmit Orsziggyiilési Egyéni Vélasztokeriileti Vélasztasi
Bizottsdga megéllapitja, hogy ismeretlen személy megsértette a véilasztasi eljardsrol sz616
2013. évi XXXVI. térvény 143, § (1) bekezdés c) pontjét azzal, hogy 2026. 4prilis 12. napjén
a 037, szamu szavazékor (9027 Gyér, Esztergetd utca 12., Likocsi Kozbsségi Haz) kozvetlen
kdzelében, a szavazdhelyiséget magdban foglalé épiilettel szemben 1év6 ingatlan kapujan két
valasztasi plakatot helyezett el.

A hatérozattal szemben az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsig mérlegelési
jogkorben hozott hatérozata ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz fellebbezést nywijthat be.
A fellebbezést a Nemzeti Vilasztdsi Bizottsaghoz cimezve a Gydr-Moson-Sopron Varmegyei
01. szdmu Orszaggy(ilési Egyéni Viélasztokeriileti Valasztasi Bizottsagndl kell eléterjeszteni
gy, hogy az a megtdmadott hatérozat meghozatal4tdl szimftott 3 napon beliil megérkezzen.
A fellebbezést irdsban lehet benydjtani személyesen, levélben (9021 Gyér, Véroshdz tér 1.),
elektronikus levélben (valasztas@gyor-ph.hu) azzal, hogy az legkésébb 2026, 4prilis 15-én
16.00 érdig beérkezzen. A fenti hatiridé elmulasziasa jogveszts hatalyt.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) akérelem jogalapjat,
b) akérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) a kérelem benyljtéjnak személyi azonositéjit, illetve ha a Kkiilfoldon 616,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossigdt igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamit, vagy
jelolé szervezet vagy més szervezet esetében a birésdgi nyilvéantartasba-vételi szaméat

vagy torzskényvi szamat,
d) papir alapii kérelem esetén a kérelem benytjtéjanak alairdsat, valamint
e) érintettségre valé hivatkozast.
A fellebbezés tartalmazhatja tovibbd a benyijtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai
értesitési cimét.
A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.
Nem nyijthat be fellebbezést az ligyben eljart vélasztasi bizottsag és annak tagja.



A vélasztissal, valamint a népszavazdssal kapcsolatos torvényekbdl folyé jogok
érvényesitésével, kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljarss kézteherfizetési
kotelezettség ald nem esé eljaras.

Indokolds

L

[A kifogds tartalmal

A kifogastevd 2026. dprilis 12. napjan kifogast nyujtott be a Gy6r-Moson-Sopron Varmegye
01. szamu Orszdggyiilési Egyéni ValasztOkeriileti Valasztési Bizottsdghoz (a tovabbiakban:
OEVB) a vélasztési eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. t6rvény (a tovibbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan.

Az OEVB megillapitotta, hogy a kifogas a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglalt tartalmi

kovetelményeknek megfelel, tartalmazza a jogszabélysértés megjeldlését, annak
bizonyitékait, a kifogéstevd nevét, lakcimét, személyi azonositéjat és elektronikus levéleimét.

A kifogéastevé elbadta, hogy 2026. aprilis 12-én reggel 8 6ra 35 perckor telefonon értesftették
arrél, hogy a 037. szdmu szavazokérként mitk6dd, 9027 Gyér, Esztergetd utca 12. szam alatti
Likoesi Koz6sségi Haz épiiletével szemben 1évé kapura egy, TISZA felirata pulévert viseld
férfi két valasztasi plakdtot helyezett el. Allitdsa szerint az egyik plakdton csak Di6szegi Judit
a masikon Diészegi Judit és Magyar Péter szerepelt. El6adta tovabbd, hogy ﬁ
felszolitotta a férfit a plakétok eltdvolitasara, aki ennek nem tett eleget.

A kifogéstevé a Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjsnak sérelmére hivatkozassal kérte annak
megallapitdsat, hogy a Tisztelet és Szabadsig Péart megsértette a hivatkozott rendelkezést,
valamint kérte a jogsért6t a tovabbi jogsértéstél eltiltani.

A kifogés alatimasztaséra fotédokumentaci6t, valamint [N 026. sprilis 12-¢én kelt
irasbeli nyilatkozatét csatolta. A kifogésban kezdeményezte tovibba a kifogéstevd sziikség

szerinti tamikénti meghallgatasat is.

II.
[A valasztasi bizottsag dontése és indokai]
A kifogds részben alapos.

Az OEVB hatéskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapozza meg, tekintettel arra, hogy
a kifogds kifejezetien az orszaggy(ilési egyéni vélasztokeriileti vdlasztishoz kapcsol6dé
kampéanytevekenységre vonatkozik. A kifogds a Ve. 209. § (1) bekezdése alapjén hatsridében
érkezett, mivel a sérelmezett cselekmény a szavazds napjdn, 2026. aprilis 12-én tortént, és a
beadvédny ugyanezen a napon keriilt benytijtasra.

A Ve. 43. § (1), (2) és (5) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsig a rendelkezésére 4ll6
bizonyitékok alapjén tisztdzza a déntéshozatalhoz szitkséges tényéllast, és a bizonyitékokat
egyenként, valamint Osszességilkben értékeli, A Ve. 43. § (4) bekezdése értelmében a
valasztasi bizottsag éltal hivatalosan ismert és a kéztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.
Ityen hivatalosan ismert tény, hogy a 037. szami szavazékor a 9027 Gyér, Esztergett utca 12.
szam alatti Likocsi K6zosségi Hazban miiksdik.



Az OEVB a kifogdstevd tamikénti meghallgatésat melldzte. Ennek indoka az, hogy a
kifogistevé a cselekményrdl telefonos értesftés

itjdn szerzett tudomast, mig a kozvetlen
m csatoltan benyujtotta, a
fényképfelvételek pedig a tény4llas tisztdzasahoz elegendoek voltak.

észlelésre vonatkozé irdsbeli nyilatkozatot

A csatolt rasbeli nyilatkozat szerint 2026. aprilis 12-én 8 6ra 30 perc koriil
személyesen litta, hogy egy TISZA felirati puldvert viseld férfi a szavazokor épiiletével
szemben 1év6 kapura két plakétot helyez ki. A nyilatkozat rogziti, hogy a férfit
azonnal felszélitotta a plakétok eltdvolitisara, aki ennek nem tett eleget. A nyilatkozatot két
tand alirdsa hitelesiti.

A fotédokumentici6 a nyilatkozat tartalmét alatémasztja. A felvételeken j6l lathat6, hogy egy
lakéingatlan kerftésén, illetve kapujan két kampényplakat keriilt elhelyezésre. A plakétokon a
TISZA megjeldlés, tovabba Dibszegi Judit, illetve Di6szegi Judit és Magyar Péter arcképe és
neve szerepel, az egyik plakat pedig a ,Szavazz!” felhivast, valamint az ,Aprilis 12.”
idSpontot is tartalmazza, Az OEVB megéllapitotta, hogy ezek a Ve. 140. § a) pontja és 144. §
(1) bekezdése szerinti plakdtnak, illetve kampanyeszkoznek min6siilnek, és alkalmasak a
vélaszt6i akarat befolydsoldsara.

Az OEVB a fényképfelvételek alapjan azt is megillapitotta, hogy a plakédtokat nem
kézteriileten, hanem egy magéaningatlan kapujén és keritésén helyezték el. Erre tekintettel a
kifogasban megjel6lt Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontja szerinti jogsértés nem dllapithaté meg,
mivel az e rendelkezés kifejezetten a szavazohelyiséget magéaban foglal6 épiilet bejaratatél
szamitott 150 méteren belilli kozteriileten folytatott kampanytevékenységet tiltja. A Ve. 143. §
(1) bekezdés c) pontja ugyanakkor azt a magatartist is tiltja, amikor a b) pontban
meghatdrozott terileten kiviil, de az oft tartézkodd vélasztdpolgir valasztéi akaratinak
befolyésoldsdra alkalmas médon folytatnak kampéanytevékenységet. Jelen tigyben a plakatok
kozvetleniil a szavazohelyiséget magdban foglald épiilettel szemben, az érkezd
valasztopolgérok kozvetlen latoterében keriiltek kihelyezésre. Az OEVB élldspontja szerint a
szavazas napjan, a szavazéhelyiség kozvetlen kérnyezetében igy elhelyezett kampényplakat
alkalmas arra, hogy a védett, 150 méteres korzetben tartézkodé valasztépolgérok valasztdi
akaratdt befolyasolja. Ennek megfeleléen a jogsértés a Ve. 143. § (1) bekezdés c) pontja
alapjén &llapithat6 meg.

AVe. 143. § (2) bekezdése szerint a szavazas napjat megel6z6en jogszertien elhelyezett plakat
nem val6sitja meg az (1) bekezdés b) és c) pontja szerinti tilalom sérelmét. E kivétel jelen
ligyben nem alkalmazhatd, mert a csatolt nyilatkozat alapjan a plakatok kihelyezésére a
szavazas napjan, 2026. aprilis 12-én reggel keriilt sor.

Az OEVB ugyanakkor nem léatta bizonyitottnak, hogy a plakatokat elhelyez6 személy a
Tisztelet és Szabadsag Pért megbiz4sibél vagy annak képviseletében jart el. Onmagéban az,
hogy a férfi TISZA feliratd pulévert viselt, illetve TISZA-jeléltek plakatjait helyezte el, a
jelold szervezet jogsértésénck megéllapitisira nem elegendd. A rendelkezésre &ll6
bizonyitékok alapjan kizarélag annyi éllapithaté meg, hogy egy ismeretlen személy folytatott
a Ve. 143. § (1) bekezdés c) pontjéba iitkézé kampéanytevékenységet.

Mindezekre tekintettel az OEVB a Ve. 218. § (2) bekezdés a) és b) pontja alapjan

megéllapitotta az ismeretlen személy jogszabélysértését, azonban mivel a jogsérté személye
nem volt megéllapithatd, ennél fogva a jogsértést6] valé eltiltas nem alkalmazhaté az tigyben.

A hatérozat a fent hivatkozott jogszabilyhelyeken tiil a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 43. §-
an, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-4n, 140. §-4n, 143. §-4n, 144. §-4n, 208-212. §-4an, 218. §-an,
220. §-an, a jogorvoslatrél sz616 tijékoztatds a Ve. 221. §-an, 223-224. §-an, valamint 297. §



(1) bekezdés b) pontjdn, az illetékmentesség pedig az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII.
torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Gybr, 2026. sprilis 12. /
Dr. Néfrieth éla
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