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Dr. Laczkovits-Takacs Timea, a bizottsig elnoke: ,Nagy szeretettel kdszontom a Bizottsdg
tagjait és kedves vendégeinket. Szeretném megkérni a Bizottsag tagjait, hogy jelentkezzenek be,
7 fovel a Bizottsag hatarozatképes, igy az iilést megnyitom. A meghivot és a napirendeket
mindenki el6zetesen megkapta. Ezzel kapcsolatban lenne-e kérdés, a napirenddel kapcsolatban.
Nem érkezett, szavazzunk a napirendiinkrl eldszoér.”

Megallapitja, hogy a Humanszolgaltatasi Bizottsdg, melynek 1étszama a szavazas soran 7 £0, 7
igen, 0 nem, 0 tartozkodassal elfogadta a napirendet, és a kdvetkezd hatarozatot hozta:

489/2026. (IV. 24.) HSZB hatirozata

Gydr Megyei Joglh Véros Onkorményzata Kozgytilésének Humanszolgaltatasi Bizottsdga az
alabbiak szerint fogadja el a 2026. prilis 24 -i rendkiviili iilésének napirendjét:

1. Javaslat Gy6ér Megyei Jogi Viros Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésének
végrehajtasarol szolo beszamolo6 elfogadasara
Eldterjesztd: Pintér Bence polgarmester

2. Javaslat a sportrol sz616 14/2015. (I11. 27.) 6nkormanyzati rendelet modositasira
Eléterjeszto: Pintér Bence polgarmester

3. Javaslat a 61/2026. (I11. 18.) Kgy. hatarozat médositasara (2026. évi ,,Magvassy Mihaly
Sporttimogatasi Program” keretisszegének meghatarozisa)
Eléterjeszt6: Pintér Bence polgarmester

Felelés: a Humanszolgéltatasi Bizottsag elndke
Hatarid6: azonnal
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1. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT GYOR MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA 2025. EVI
KOLTSEGVETESENEK VEGREHAJTASAROL SZOLO BESZAMOLO
ELFOGADASARA
(Az eldterjesztés a jegyzGkinyv mellékleteként keriil csatoldsra.)

Dr. Laczkovits-Takdcs Timea. a bizottsag elnoke: ,,Ezzel kapcsolatban szeretném
megkérdezni van-e szébeli kiegészités? Koszondm. Kérdés, hozziszolas. Nincsen, akkor
szavazzunk az eldterjesztésrol.”

Mivel a napirendi ponthoz kérdés, észrevétel nem érkezett, dr. Laczkovits-Takdcs Timea, a
bizottsdg elndke szavazasra bocsitja a hatarozati javaslatot az eldterjesztés Kozgyiilés elé
terjesztésére vonatkozdan.



Megillapitja, hogy a Humanszolgaltatsi Bizottsg, melynek létszdma a szavazas sordn 7 6, 7
igen, 0 nem, O tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

490/2026. (IV. 24.) HSZB hatirozata

Gydr Megyei Jogii Véros Onkorményzata Kozgyiilésének Humanszolgaltatisi Bizottsaga a
,Javaslat Gyér Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésének végrehajtasarol
52616 beszamol¢ elfogadasara” cimii elSterjesztést megtargyalta, az abban foglaltakkal egyetért
és javasolja a Kozgytlés elé terjesztését.
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2. NAPIRENDI PONT

JAVASTAT A SPORTROL SZOLO 14/2015. (I11. 27.) ONKORMANYZATI
RENDELET MODOSITASARA
(4z elterjesziés a jegyzbkonyv mellékleteként keriil csatoldsra.)

Dr. Laczkovits-Takics Timea, a bizottsig elnike: , Ezzel kapcsolatban lenne-e szébeli
kiegészités? K6sz6ném. Megadom a sz6t Osztalyvezetd trnak.”

Torok Zsolt, a Sport Osztily vezetdje: ,,K6sz6ndm szépen, Elnok asszony, Bizottsag! Csak 1-
2 mondatot err8l a sportrendelet médositasarél. Ugye a sporttamogatés részbe keriil bele egy Uj
pont, ez az e) pont, egyedi kérelmek alapjan nyujtott timogatas. Koribbi években ez mindig
probléma volt, hogy ugye lezajlik a palyazati kiirdsok, az év elején. Ott kiosztjuk a
sporttimogatdsra szant pénz nagy részét, s utina év kozben azért meriilnek fel igények. Ev
kozben is kideriil, hogy sportrendezvény lesz Gy6rbe, vagy valaki sportrendezvényt szeretne
szervezni, vagy sok egyéb sporttal kapcsolatos mas téméba érkezik a Polgarmester urhoz vagy a
Varosvezetéshez vagy akér a Bizottsaghoz is kérelem. Eddig erre nem volt lehetdség, hogy nem
volt olyan keret, nem volt olyan sor, amibél adjunk ezekre a kérelmekre, és ezt a hianyt
szeretnénk pétolni, hogy létrehozunk egy j sort és ebbél év kozben a Bizottsag dontésével
természetesen lehet tAmogatasokat nydjtani sportszervezeteknek elsésorban. Koszonom.”

Dr. Laczkovits-Takdcs Timea, a bizottsig elnéke: , Kérdés, hozzaszolss. Megadom a szt
Borkai Zsolt képvisel6 Grnak.

Borkai Zsolt, a bizottsag tagja: , Kosz6nom a szét Elnok asszony! Nekem kérdésem lenne
Osztalyvezet6 urhoz, hogy a most elmondott indokok alapjan — egyébként ez jogos — tehat azt
szeretném mondani, ezt nem tudta akkor, amikor a kéltségvetés elkészitése volt? Tehat ez most
deriilt ki, ez az indok? On nem ezt mondta, hanem arrol beszélt, hogy ez mindig problémat
okozott. Miért nem tette meg ezt a koltségvetés tervezése elétt? Ez az elsé kérdésem. Hogy
tortént ennek az egésznek az elékészitése, mert szamomra ez egy 6ridsi hibanak tiinik. Ugye
azért ne felejtsiik el azt az elSterjesztést, amelyet még Szeles Szabolcs tett és kotelezettség-
véllalasként a koltségvetés elkészitésénél. Akkor teljes mértékben ugye elutasitdsra keriilt, ez a
fajta elbterjesztés, mint a Fidesz, mint pedig a Vérosvezetés részérdl, pedig ezeket az elemeket ki
lehetett volna hasznélni. Ez az elsé része. A masodik része, a problémdm az az ezzel
kapcsolatban, hogy véleményem szerint — ugye Jegyz6 asszonnyal is beszéltem — ez az
eldterjesztés ezen keretein beliil — véleményem szerint — nem miiksdhet. Eleve idorendiségi
problémank van, mert a Bizottsag akkor tud ilyenrél egyaltalan dontent, - koltségvetési vonzata
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van — ha elészor eldonti, a koltségvetés erre biztositja a fedezetet. Tehat megkeriiltik, a kordé
elkeriilte a szamarat, mondhatndm azt is. Tehat elészor koltségvetést kell csindlni. A tavalyi
évben — és egyébként amikor nagy probléma volt a Fidesz frakcié tekintetében — akkor 6k ezt igy
csindltak. Emlékszem erre a dologra. El6szor koltségvetés, elfogadta elészor a koltségvetéssel
kapcsolatban a Bizottsag, majd ilyen jellegli igény felmeriilése utén tudja tdmogatni az ilyen
jellegli dolgokat. Tehét eleve eljarasi hibakat latok. A masik, az utolsé megjegyzésem e
tekintetben, hogy szerintem ez egy j6 dolog csak nem ide kell, hogy tartozzon. Tehat ehhez a ...
Tehat ennek tobbféle elintézési modja van és lehetdsége, és ez véleményem szerint, a leges
legrosszabb szakmailag, mint egykori varosvezetd. Hiszen ennek akar lehet az az elintézési
mddja is, hogy eleve nyitunk egy kiiln sort, hiszen ez mér erre az évre vonatkozik. Nyitunk egy
killon sort, elfogadja a koltségvetés akar eldzetes kotelezettség-vallalasnal az ilyen jellegii
tamogatésokat. Majd mivel ez az a hdrom sor, ami eddig is megvolt, az palyazat utjan torténik,
eleve nem illeszthetd be ebbe a dologba egy olyan elem, amelyik nem palyazat utjan, egyedi
kerelmek alapjan torténik, tehat én azt javasolnam, hogy igen, tegyiink egy javaslatot e
tekintetben a Képviselo-testiiletnek eldterjesztésben, hogy a koltségvetést akar eldzetes
kotelezettség-vallalas, de legalabb a szabalyokat tartsuk meg és dontson afeldl, hogy ezt a fajta
tamogatast megadja, de nem a d) pontként kérem, hanem egy kiilon elemként kérem, hiszen nem
illik bele a palyazatokat leadtak és ezek alpontok, egyébként egyértelmiien azt mutatjak, hogy
csak €s kizarolag palyazattal lehet. Tehat eleve ez jogilag sem fér ebbe a korbe bele. Tehat akér
hozhatunk létre egy ilyen kiilonbozét, de ez véleményem szerint nem egy miikodd torténet. Az
utolsé problémdm pedig effektive az, hogy ha mar ide tessziik és — engem egyébként nem tudnak
efeldl meggy6zni, hogy ez szabalyos — bocsénat be fogom fejezni, de szerintem fontos, hogy
szabalyos eljarasi rendben vagyunk. Akkor azt szeretném kérdezni, hogy mi lesz ennek az
eljarasi rendje? Tehat mert ugye ott palyazatokrél van szd, tehat én értem ezért is van az
indokom, hogy nem j6 helyen van ez a torténet. Most elébb elmondta Osztalyvezetd tr, hogy
majd ide adom be, meg oda adom be, hogy jonnek be az igények. Itt legaldbb a palyazatnal egy
atlathato torténet tortént. Megnézték Onék, lesz-e olyan amelyik nem fog bekeriilni, ki fogja ezt
csindlni, hogyha nem a Polgdrmesterhez érkezik és O ugy dont, hogy nem fogja idehozni a
Bizottsag el¢, akkor az elment. Tehat igazabdl ez egy egyéni déntés. Vagy még azt is tudom
javasolni, hogy tegyiik a Polgarmester 0r, adjunk rendelkezésére egy ilyen tamogatasi rendszert
¢s abszolut irjuk le akkor, hogy ennyivel emeljiik a Polgdrmester tirnak a keretét, amely sport
celil taimogatdsra mehet. Tehat ezek mind megoldasok, de ez egy 4tlathatatlanna valé és nem j6
elbterjesztés — el kell, hogy mondjam — tobb szempontbél, sem szakmai, sem jogi szempontbol.
Kosz6ndm szépen.”

Dr. Laczkovits-Takdcs Timea. a bizottsag elnike: , K6szondm szépen. Megadom a sz6t
Osztalyvezet6 urnak.”

Torok Zsolt, a Sport Osztaly vezetdje: ,,Koszondm. Nem értek egyet, szinte semmivel sem,
amit elmondott Képviseld ur. Teljesen jonak tartom. Ennek itt van a helye. A sportrendeletiinket,
ha elolvassa, - nem olyan hosszu egyébként — a sporttimogatas 2. pontja a sporttimogatas. Mi
ebbdl tudunk adni sporttimogatést, ezt nem rakhatjuk mashova, csak ide. Amit On mond, hogy
vannak alpontok, valéban ez nem a palyazatrol szol, minden alpont. Ennek négy pontja sz6l a
palyazatrol, a tobbi 3-4 alpont az adhaté mds célra, nem palyézati titon lehet csak timogatast
adni, s ennek pont ez lenne a lényege, hogy ebbél ne palyézati tton, hanem év kdzben tudjon
adni. Hogy kihez jon be kérelem, az bejohet a Bizottsighoz, a bizottsag barmely tagjdhoz, Elndk
asszonyhoz, Polgarmester Uirhoz, Alpolgérmester rhoz. Nyilvén az az 6 felel6ssége, hogy ezt a
Bizottsag el¢ terjeszti-e, az hogy 6 ezzel egyetért, de ez szerintem teljesen jogszerti és teljesen jol
van ez igy. Egyébként ...




Borkai Zsolt, a bizottsig tagja: ,,Hogy indokolja azt, bocsanat - hogyha parbeszédbe mentiink-

, hogy On erre nem gondolt, Osztalyvezets ur, amikor a koltségvetés tervezése volt? Pedig On
mar régdta itt van, még én hoztam ide erre a helyre. Hogy-hogy nem gondolt arra, hogy ezt a
jellegli dolgot a koltségvetés elétt kidllva és elmondja, ott mindenki el6tt, hogy ezen pont
bekeriiljon mindennemi koltségvetés és minden egyéb..... Nem érzi a felelésségét On, hogy e
tekintetben nem allt ki a sport mellett annak idején.”

Tordk Zsolt, a Sport Osztaly vezetdje: ,,Nem gondoltam a felelésségemrdl, nem gondolkodtam
el ezen, amit most On mond. A koltségvetés elfogaddsa utdn terveztiik mindenképpen a
rendeletet modositani, nem egyiitt a koltségvetéssel.”

Borkai Zsolt, a bizottsag tagja: ,,Ez kamu, minden On tudja legjobban, de lehetséges, hogy ez
alatt a tizenegy-néhany év alatt nem sikeriilt Onnek megtanulnia, de az Onkormanyzat, Gy6r
varosa a koltségvetés alapjan miikodik. Tehat a koltségvetés alapjan miikodik, akkor ezt a
koltséget be kellett volna tennie Onnek, aki készitette szakmailag ezt a dolgot. Tehat a
koltségvetés alapjan, igy hogy én azt gondolom, hogy gondolkozzon el azon, hogy valéban a
sportot tdimogatja-e tisztelt Osztalyvezeté ur? Valoban szakmailag a legjobban atgondolva teszi
ezt a dolgot, mert véleményem szerint nem igy tette. Ez az intermezzo, egyébként attdl
fiiggetleniil meg fogom szavazni. K6szénom szépen.”

Dr. Laczkovits-Takacs Timea, a bizottsag elnéke: , Képvisel6 tr lejart az ideje. Réviden legyen
kedves 6sszefoglalni.”

Torok Zsolt, a Sport Osztily vezetdje: ,,Szerintem erre nem kell reagalnom.”

Dr. Laczkovits-Takacs Timea, a bizottsag elnéke: ,,Osztilyvezetd ur valaszolt, amit szeretett
volna. Megadom a sz6t Boncsarovszky Péter képvisel6 tirnak.”

Boncsarovszky Péter. a bizottsag tagja: ,,K6szondm szépen a szét. Tisztelt Elnék asszony,
tisztelt Bizottsag, rovid leszek. Csak annyit szeretnék mondani és abbél a szempontbél tisztazni és

Képviselé urnak a gondolatai tekintetében eljarasrendi kérdést alapvetéen részemrdl is felmeriil,
tehdt arrol azért érdemes lenne majd tajékoztatni a gyérieket, meg a gy6ri sportszervezeteket,
hogy milyen médon tudjak ezeket a kérelmeket beadni, kinek kell beadni alapvetden, ez az egyik
kérdés. A masik kérdés az az, hogy azért a sportrendelet viszont azt egyértelmiien tartalmazza a 6.
§ 4. bekezdés c) pontjaban, hogy a Huménszolgaltatasi Bizottsag dontése és szeretném idézni ,a
6. § 2-3 bekezdése alapjan meghatarozott keretdsszegek felosztasarél, felhasznalasardl palyézat
kiirasérol és annak lebonyolitasar6l dont a Humdanszolgaltatasi Bizottsag” ez a tartalmi lényege.
Tehat ezen a férumon és ezen a platformon, Képviseld urral kozosen fogunk dénteni ezekrél,
legaldbbis a jog ezt irja és majd a mai napon, amennyiben a K6zgytilés timogatni fogja egyébként
az eloterjesztést, akkor a mar egyébként kihirdetett rendelet a hatalyba 1épésével ugy fogja
tartalmazni, hogy az egyedi kérelmekr6l a Humanszolgéltatasi Bizottsag fog donteni. Az a kérdés
egyébként viszont valoban jogos, hogy ki az, akinek ezt a kérelmet be kell nyujtani. E tekintetben
nem tudom, hogy érdemes-e adott esetben kdzgyiilési hatarozatot hozni, bizottsagi hatarozatot
hozni vagy barmit. Egyébként lehet, hogyha lehet ebben partnerséget vagy barmit kérni, akkor
akar a jov6 heti Humanszolgaltatsi Bizottsag iilésére érdemes lenne ezt a kérdést behozni vagy az
azt kovetd héten vagy az azt koveté Humanszolgaltatdsi Bizottsag iilésre behozni, hogy e
tekintetben legyen egy egyértelmi rendelkezés, hogy ki az a szerv, vagy ki az az illetékes
személy, akinél ezeket a kérelmeket le lehet adni. Egyértelmii, hogy mi déntiink, csak hogy kvazi
kinek adjék le a kérelmet. Szerintem ez még nem tiszta sokak szdmara. Lehet a Polgédrmesternél,
lehet a Sport Osztalyon, lehet egyedi kérelmek, a bizottsag elndkének cimezve. Jegyzd asszonytol
kérnek e tekintetben tajékoztatast, egyébként timogatom a rendeletmddositast.”



Dr. Laczkovits-Takdcs Timea, a bizottsag elnéke: , K&sz6ndm szépen. Megadom a szot Jegyzo
asszonynak.”

Dr. Bakonyi Bernadett, jegyzé: , Tisztelt Elnok asszony, tisztelt Bizottsag! En egy kicsit tigy
gondolom, hogy 6sszemosodott a 2. és 3. napirendi pont targyaldsa, egyébként. Az 6nkormanyzati
rendelet, a sportrol szol6 14/2015. Onkorményzati rendelet moédositasaval kapcsolatban
torvényességi szempontb6l ez a moédositss rendben van. Es arra szeretném felhivni a
Képviseloknek a figyelmét, hogy maganak a ,,Magvassy Mihaly Sporttimogatasi Programnak” a
részletszabélyait, azt ugye a 35. és 42. rendeletiink szabélyozza. Tehat, hogy ez alél ez sem
kivétel, az ugye nem a sportrendeletben van meghatdrozva, de egyébként sem ott van
meghatarozva, hanem a 35-ben és a 42-ben. Tehat meghatarozott e tekintetben az eljarasrend. Ez
az egyik dolog. A masik dolog pedig az, hogy a benytjtas tekintetében — most nagyon
leegyszeriisitem, bocsanat -, azt hogy kinek cimzi meg az adott tamogatast kéré személy, attél
fuggetleniil ugyanigy a szakosztélyhoz jon be és a szakosztalynak ugye tudnia kell, hogy dontés-
el6készitését kovetben javaslattételre kihez kell fordulnia. Tehat, hogy én azt tudom mondani,
hogy olyan kérelem még nem volt, ami nem jutott el a megfelelé cimzetthez, de természetesen
annak semmi akaddlya nincsen, hogy ezzel kapcsolatosan, ezt kévetéen, hogyha elfogadta a
bizottsag tdmogatésit kovetden a Kozgylilés, akkor tajékoztatést adjunk a timogatas benyujtasara
Jogosult szervezeteknek, sportoloknak errl. Kszéném szépen.”

Dr. Laczkovits-Takacs Timea, a bizottsag elnéke: , K6széném szépen.”

Borkai Zsolt, a bizottsag tagja: ,,Bocsanat, lejart az idém csak egy kérdésem lenne. Elfogadtuk
ezt a részet, akkor azt szeretném kérdezni, hogy e tekintetben eléfordulhat-e az, hogy a Bizottsag
elé barmilyen ilyen jellegli kérelem nem keriil oda?”

Dr. Bakonyi Bernadett, jegyzé: ,,Nem, nem fordulhat €l6.”

Dr. Laczkovits-Takdcs Timea, a bizottsag elnéke: ,K&szondm szépen. Tovabbi kérdés,
hozzasz6las nincsen. Képviselé tr kivan-e modosité javaslatot benyujtani, Borkai képviseld wr?
Nem, akkor szavazunk az el6ttiik 1év6 elSterjesztésrol.”

Mivel a napirendi ponthoz tovabbi kérdés, észrevétel nem érkezett, dr. Laczkovits-Takécs Timea,
a bizottsag elndke szavazdsra bocsitja a hatarozati javaslatot az eldterjesztés Kozgylilés elé
terjesztésére vonatkozdan.

Megallapitja, hogy a Humanszolgéltatasi Bizottsig, melynek 1étszéma a szavazés soran 7 6, 7
igen, 0 nem, 0 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:

491/2026. (IV. 24.) HSZB hatirozata

Gyér Megyei Jogli Varos Onkorményzata Kozgyiilésének Humanszolgaltatasi Bizottsaga a
»Javaslat a sportrél szol6 14/2015. (III. 27.) énkormanyzati rendelet médositiséra” cimi
elbterjesztést megtargyalta, az abban foglaltakkal egyetért és javasolja a Kozgyilés elé
terjesztését.
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3. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A 61/2026. (I11. 18.) KGY. HATAROZAT MODOSITASARA
(2026. EVI .MAGVASSY MIHALY SPORTTAMOGATASI PROGRAM”
KERETOSSZEGENEK MEGHATAROZASA)

(Az elbterjesztés a jegyzGkonyv mellékleteként keriil csatoldsra.)

Dr. Laczkovits-Takdes Timea, a bizottsidg elndke: , Ezzel kapcsolatban lenne-e szébeli
kiegészités? K6szonom. Kérdés, hozzaszélas? Nem érkezett, szavazzunk az el6terjesztésrol.”

Mivel a napirendi ponthoz kérdés, észrevétel nem érkezett, dr. Laczkovits-Takdcs Timea, a
bizottsdg elndke szavazisra bocsitja a hatdrozati javaslatot az eldterjesztés Kozgytilés elé
terjesztésére vonatkozoan.

Megallapitja, hogy a Humanszolgaltatasi Bizottsag, melynek 1étszéma a szavazis sordn 7 £6, 7
igen, 0 nem, 0 tartézkodassal az aldbbi hatarozatot hozta:

492/2026. (IV. 24.) HSZB hatarozata

Gy6r Megyei Jogii Varos Onkorményzata Kozgytilésének Humanszolgéltatasi Bizottsaga a
~Javaslat a 61/2026. (IIl. 18.) Kgy. hatdrozat modositasira (2026. évi ,,Magvassy Mihaly
Sporttamogatasi Program” keretdsszegének meghatarozasa)” cimii eléterjesztést megtargyalta, az
abban foglaltakkal egyetért és javasolja a Kozgyiilés elé terjesztését.

sekeskok

NAPIRENDI PONTOK UTAN:

Dr. Laczkovits-Takdcs Timea, a bizottsag elnike: ,Szeretném tijékoztatni a bizottsagi
tagokat, hogy a kovetkez6 tilésiink idopontja: 2026. aprilis 27. (hétfé) 08:30 6ra. Koszondm
mindenkinek a munkajat és az iilést bezarom.”

A bizottsagi iilés befejezése 09 dra 47 perc.
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