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témaban - a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérol, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6lé 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Korm. rendelet) 62. § (1) bekezdés b) pontja szerint - a Gyér Megyei Jogu
Véros Polgarmesteri Hivatala Zechmeister termében 2026. jinius 11. (csiitortok) 16:00 o6rakor
megtartott lakossédgi forumon.

Jelen vannak:

Levezeto: Szaksz Vince varosi f6€pitész
Telepiilésfejlesztési | dr. Kozak | Gy6r MIV Polgarmesteri Hivatal
Féosztaly részérol: | Bettina Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Féosztaly
vezetdie
Cseh-Németh Gyor MJV Polgarmesteri Hivatal
Ida Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztaly

Fo6épitészi Osztaly f6ép. koordinatora

Vargané Papp | Gyor MIV Polgarmesteri Hivatal
Katalin Teleptilésfejlesztési és Varosstratégiai FOosztaly
Foépitészi Osztaly tigvintézije

dr. Mézes Eva | Gyér MIV Polgarmesteri Hivatal
Telepiilésfejlesztési €s Varosstratégiai Fbosztaly
jogasza

Rosta Krisztina | Gyor MIV Polgarmesteri Hivatal
Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Féosztaly
Foépitészi Osztaly tigyintézoje

Tovabba: Késa Roland alpolgarmester
Németh Gyula | TALENT-PLAN Kft. vezetd tervezo
Téth Csaba | TALENT-PLAN Kft.

Tovabba: a mellékelt jelenléti iv szerint

Szaksz Vince, virosi foépitész: Koszonti a lakossagi forumon megjelenteket.

Elbdadja, hogy a lakossagi forum targya a TSZTM, SZTM 2024-007 ,,Gyér — Szabadhegy,
Verebes Jozsef utcitol délkeletre fekvo 00925, 00931, 00953, 0963, 01597, 01598, 01599, és
03055 sz. ovezetek teriilet-felhasznalasanak médositasa” témaban inditott telepiilésterv
modositési eljaras partnerségi, lakossagi egyeztetése.

A véleményezendd tervezeteket az Onkormanyzat 2026. junius 3-an feltoltotte a hivatalos
honlapjanak partnerségi egyeztetési feliiletére.

Téjékoztatja a megjelent partnereket, hogy véleményiiket a lakossagi forumon szoban adhatjak
eld, amely a lakossagi forumrdl késziilt jegyz6konyvbe keriil belefoglalasra, vagy a lakossagi
forumot kdvetd 5 napon beliil irasban tehetik meg a partnerseg@gyor-ph.hu e-mail cimre
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elkiildve vagy ligyfélkapun keresztiil, amely a lakossagi forumrol késziilt jegyzOkonyv
melleklete lesz.

Azt a partnert, aki a fent meghatarozott médon és hatariddben nem adott véleményt, kifogast
nem emeld véleményezének kell tekinteni.

A Korm. rendelet 65. § (2) bekezdés szerint a partner a kdzosségi érdekre vagy a jogos
maganérdekre vonatkozoan adhat véleményt, és tehet a modositasra javaslatot. A partner
véleménye a véleményezett tervezet tartalmara terjedhet ki, a vélemény ¢€s a tervezet kozott
kozvetlen osszefiiggésnek kell lennie. A partnernek kifogast emelé véleményét indokolassal
kell alatamasztani.

A moédositashoz tartozé tervanyagok felt6ltésre keriiltek Gyor Megyei Jogu Varos
Onkorményzatanak honlapja partnerségi egyeztetési feliiletére.
Téjékoztatja tovabba a jelenlévoket, hogy a jelenléti iv aldirdsaval az adatvédelmi
tajékoztatoban foglaltakat tudomasul vették €s a lakossagi forumrél hangfelvétel késziil, mely
alapjan jegyzokonyv kertil felvételre. A jegyz6konyv az elhangzottak lényegét tartalmazza és
alairasat kovetoen feltsltésre keriil a www.gvor.hu honlapra.

A lakossagi féorumon elhangzott vélemény, észrevétel akkor kertll rogzitésre, ha a felszolald
nevét és lakcimét is kozli. Ezen személyes adatok megadaséaval, a felszolalé tudomasul veszi,
hogy neve és lakcime rogzitésre keriil és azokat az Gnkormanyzat az eljarassal Osszefliggésben
annak id6tartama alatt a sziikséges célbol kezelheti vagy kezeli.

Megjegyzi, hogy fényképezni lehet, videofelvételt késziteni nem szabad a lakossagi forumrol.

Hangsulyozza tovabba, hogy a mai lakossagi forum kifejezetten a targyi szabalyozasi tervi
modositasrol szol, ezért kéri a jelenléviket -nem kizarva, hogy tagabb értelemben is lehet majd
beszélni réla - hogy véleményiiket, javaslatukat erre vonatkozoan tegyék meg.

Elbadja, hogy a jelenlegi miiszaki tartalom egy hosszas egyeztetési folyamat eredménye.
Felkéri a telepiiléstervezot, hogy ismertesse a véleményezendd anyagot.

Németh Gyula, TALENT-PLAN Kft. vezetd tervezé: Eldadja, hogy a modositas elzetes

kornyezeti értékelés egyeztetésére iranyuld véleményezési kbre mar 2024-ben lezajlodott. Az
azt kovetd idoben modositottak a vonatkozo jogszabalyokat, igy sziikségessé valt egy Telepitési
Tanulményterv elkészitése. A Szabadhegyen megtartott lakossagi forum ennek a munkénak a
bemutatasarol szolt, mely utan a Tanulmanytervet 2026. tavaszan fogadta el a Varosstratégiai
Bizottsag, és ezutan folytatodhatott a rendezési tervmodositasi eljaras.

Ezutan feldll, és a kivetitett terviap alapjan részletesen bemutatja a tervet a jelenlévoknek.

Tobbek kozott megemliti a tervezett gyGjtutat, ami a varosrész hosszabbtavi fejlesztési
lehetdségét is biztositja majd. Eloadja, hogy a gyiijtdat mentén a kismegyeri kérforgalomnal
egy gazdasagi kereskedelmi szolgaltaté Gvezet alakul ki a jelenlegi Sztartechnika Uzlethaz
telkébdl, az északi oldalon pedig a Maté Maria utcaba valé bekotésre hivija fel a figyelmet.

Kiemeli a médositdssal érintett egyes tOmboket, ahol a jelenlegi kertvarosias lakodvezet
kisvarosias lakoOvezetre modosul, illetve - a lépcsOzetesség, terepviszonyok
figyelembevételével - nagyobb beépitési magassagok, szintszamok keriiltek meghatarozasra.
Megemliti még a beépitési mod valtozasokat, melynek értelmében a jelenlegi zartsort beépitési
lehet6ség szabadon allora, illetve keretesre modosul. Fontosnak tartja még kiemelni, hogy az



el6irt minimalis csoméponti tavolsagi eldirasok alapjan a Malomsori utcanak a gytijtéuitra vald
kicsatlakozasi lehet6sége a mddositdssal gyalogos és kerékparos forgalomra sziikiil be.
Elbadja tovabba, hogy a moédositas a tervezési teriiletet érinté zoldfeliiletek kialakitasara
vonatkozéan haromszintes novényallomany telepitésére valé kotelezést tartalmaz, valamint
ugyancsak egyedi Ovezeti elGirasban bizonyos aranyban kereskedelmi szolgaltaté funkcidk
kialakitasa keriilt kotelezésként megallapitasra, illetve szabalyozasra keriilt a térszini parkolok
kialakitasa, valamint a maximalis lakasszam.

Elbadja, hogy a mddositas nem jelenti azt, hogy valamennyi keresztiranyt utca megvalosul,
kizar6lag azok bekotési lehetségét teremti meg a szabalyozas.

Szaksz Vince, varosi féépitész: Megemliti, hogy a fejlesztével, a modositassal parhuzamosan,
egy Telepiilésrendezési Szerzodés is alairasra keriilt az érintett fejlesztések atvallalasarol.
Megadja a szt a jelenlévoknek, hogy feltegyék kérdéseiket.

Hozzaszd16 1: Eldadja, hogy a Telepitési Tanulmanyterv partnerségi egyeztetésén mar leirta
véleményét.

Ugy latja, hogy a tervez6i ismertet6bd] leginkabb a kozlekedésrdl sz616 rész maradt ki, amit
mér most katasztrofélisnak jellemez. Eldadja, hogy a reggeli csucsidében a Szent Imre tUtra
szinte lehetetlen rakanyarodni, ezért menekiiléttként az Othaz utcat talaljdk meg az emberek.
Ugy véli, hogy ha a jelenlegi kozlekedési allapotot megterheli még 500 db lakas, akkor teljesen
élhetetlenné fog valni a kornyék, mivel Ggy tudja, a kérforgalomba valé becsatlakozas egy
késobbi litem része lesz.

Véleménye szerint az elkésziilt korforgalom sem fog megoldast jelenteni a problémara, mert
fél6, hogy terepjardkkal kitaposott Gsvényeken akkor is a Zichy Otté utca felé fognak
menekiilni az ott lakék. Oriasi hib4nak tartja, hogy a lakéteriilet fejlesztés el6tt nem késziilnek
el a kiszolgalé infrastruktirdk. Ugy tudja, hogy a Panorama utca északi hosszabbitésa egy még
tavolabbi jov6 képe.

Megemliti a tébbi infrastrukturat is, amiknek a fejlesztése elengedhetetlen. Kiemeli, hogy a
kozelmultban jelentosen megnévekedett az aramsziinetek szama a kornyéken.

Elbadja, hogy lehet a tervezési teriileten megépiilt tarsashazakba bekoltozoé lakok jol fognak
jérni a fejlesztéssel, de az agglomeracidban él6ket tovabbra is a menekiilout felé fogja terelni.
Véleménye szerint a jelenlegi kozlekedési problémara a végleges megoldast a 82. szamu fout
Bakonyi ut felé kikotd elkeriild szakaszanak megépitése fogja jelenteni.

Szaksz Vince, varosi féépitész: Megerdsiti az elhangzott utolsé mondatot, véleménye szerint
is a jelenlegi probléma végleges megoldésa a 82. szamu fout elkeriilé szakaszanak megépitése
lesz.

Elbadja, hogy a tervezett Panorama 1t és az elkeriild ut kozotti egyik 6 kiilonbség, hogy az
el6z6 — mint gyljtout - tervezett lakdézénakon megy majd keresztiil, melynek megépitését az
annak mentén fejleszteni kivant cégek bevéllaljak. Megemliti, hogy az Onkormanyzat a
Panorama 1t tovabbi szakaszainak megépitésére is targyalasokat folytat mas fejlesztokkel.
Varhatéan a Szabadi utig valo megépités legalabb 3 iitemben valésulna meg.

Megjegyzi, hogy a 82. szamu ut elkeriil6 szakasza mar nagyon elérehaladott tervezési fazisban
kertilt leallitasra.

Kijelenti, hogy a fejlesztés nagyon fontos eleme a kismegyeri korforgalom atalakitasa,
kibévitése.




Eléadja, hogy a gyijtout egy széles, autdbuszvardkkal ellatott, gyalogos-, kerékpar-, és
tomegkozlekedési forgalmat is elbird utként keriilt megtervezésre, aminek megépitését a
fejleszt vallalja. Cél, hogy a kitaposott utak idével megsziinjenek.

Hozz4sz616 1: Kijelenti, hogy véleménye szerint sem a jelenlegi beruhazora kellene terhelni a
teljes nyomvonal megvaldsitasat.

Ugy véli, hogy ha a Maté Maria utca fel6li kijarat megépiilne, akkor az mar egy hatalmas
eredmény lenne.

Koésa Roland, alpolgarmester: Kijelenti, hogy véleménye szerint is fontos lenne a Maté Maria
utcai 0sszekotés megépitése. Megjegyzi, hogy a Varosvezetés aktiv targyalasokat folytat az ott
fejleszteni kivané beruhazoval. Ha a jelenlegi fejleszté ezt az utat végig megépitené, azzal
lehetdséget adna a tovabbi teriiletek tulajdonosainak. Ugy véli, hogy amire a most asztalon 1évd
projekt megépiil, addig meg fog jelenni az a fejleszt6, aki azt a maradék Gsszekotést véallalja. A
Varosvezetés allaspontja az, hogy a varos a varoson beliil novekedjen. A jelenlegi kozlekedési
tulterheltség abbdl fakad, hogy a kordbbi varosvezetés alatt olyan dontés szilletett, hogy a
véarosban ne épiiljon semmi. Az elmult évek vasarlasi igényét a kornyezd telepiilések —
Gy®érujbarat, Nyul, Ecs, Pannonhalma — elégitették ki. Akik oda koltdztek, azok minden reggel
kocsiba fognak iilni, és bejénnek Gyérbe, hiszen itt a munkahelyiik. Ugy véli, ha itt, vagy a
véaros sok mas pontjan nem kezd6dnek el lakoteriiletfejlesztések, akkor a varos beko6tdutjain
csak fokozodni fog a jelenlegi probléma. Az agglomeracidba koltozok nem Gyorben élnek,
nem ide fizetik az addt, nem Gyér kapja a normativ tamogatast utanuk, de minden hatranyt
Gyor szenved el, mivel az infrastruktirat Gyérnek, Gyor lakosainak kell fejleszteni, hogy az
¢écsiek, nyudliak be tudjanak jénni dolgozni.

A cél a Jerevani utig vald eljutas lenne. Ennek a nyomvonalan van egy nem oda valo —
O6nkormanyzati teriileten, 30 éve miikddé — betoniizem, aminek attelepitésére 1 éves hataridot
kapott a tulajdonos. Amikor a teriilet felszabadul, akkor lehet a kornyezd teriileteket
pozicionalni, hogy megjelenhessen egy fejlesztd, aki részben, egészben finanszirozza az
utépitést. Talan errdl az 6sszeko6tésrol egy 10 éves tavlatban beszélhetiink.

Megemlit egy masik lehet6séget, ami az egész problémara megoldast jelenthet, az az el¢varosi
vasut fejlesztése. Ezzel kapcsolatban Néher Andras orszaggyiilési képviselovel aktivan
lobbiznak. Kijelenti, hogy a veszprémi vasutvonal nem egy tilterhelt vonal, ezért ezen a
szakaszon egyedill megvalosithaté vasuti el6varosi kozlekedést eredményezhetné. Ennek
elokészitésére mar egy Eurdpai Unids palyazat is tortént, ahol a projekt megvaldsitasa
beigazolédott. A masik dlom a 82. szamu fout elkeriilé megépitése lenne.

Végiil kijelenti, hogy azon, hogy a beruhdzékra minden esetben atterhelédjenek az
infrastruktura fejlesztések megvalositasai, gbzerovel dolgoznak.

Németh Gyula, TALENT-PLAN Kft. vezeto tervez: Az elhangzottakra reagalva megerdsiti,
hogy a kozlekedési probléma tényleg valds, €s fontos megoldando része a beruhdzasnak, amin
természetesen kozlekedéstervezd kollégai sokat dolgoztak.

Kiegészitve tervismertet6jét eldadja, hogy a 82. szamu fout Szentlélek templom melletti
kiko6tésére igéret van, de hatarid6 nincs. Ez egy orszagos fejlesztési projekt. Megjegyzi tovabba,
hogy az autopalyaval parhuzamosan Gy6rnek van egy déli elkeriil6 ttterve, ami idében még
messzebb van, de azt irdnyozza el6, hogy a megépiilése utan az agglomeracids forgalom




jelentds részét levenné. Megeroésiti, hogy a Maté Maria utca fel6li kikotés valéban nagyon
sziikséges lenne a jelen fejlesztés miikodoképességéhez.

Hozzaszo6lé 2: Eldadja, hogy a Fehérvari ut, ahol lakik, messze van a tervezési teriilett6l, de
aggodasat szeretné kifejezni a jovore nézve, mikor a Panordma Gt masik végének kialakitasarol
lesz szo.

Megjegyzi, hogy egy régebbi terven a Panorama Ut az Arato utcanal futott volna ki, és fél, hogy
a masik vége is kozeliteni fog a lakohazakhoz.

A Tanulmanyterv alapjan ugy latja, hogy a hdzak mar megépiiltek, kérdéses szamara, hogy mit
lehet ott mar valtoztatni?

Szaksz Vince, varosi foépitész: Elsoként arra vélaszolna, hogy miért itt érdemes megépiteni
ezt az utat. Szakmai dontés alapjan ez a jelenlegi nyomvonal az, ami a legjobban elkeriili a
meglévd lakott teriileteket. A Panorama ut fenti nyomvonala ténylegesen a telepiilés szélén
huzoédik, de az a cél, hogy a leendd ut és a jelenlegi beépitett rész kozotti fejlesztési teriilet ki
tudja termelni az utépitést.

Az emlitett Aratd utcai régi nyomvonal egy aktiv lak6zonan menne keresztiil, ami egy
fesziiltséggel telibb nyomvonal lett volna.

fgy, hogy kozelebb van a varoshoz, igy a megépitést ki tudja termelni egy-egy fejlesztés.

A szabalyozasi tervmoddositds most a Panorama 1t délkeleti oldalan elhelyezked6 — jelenleg
beépitetlen - tombok fejlesztését érinti, az Gt masik oldalan 1évé tombokdn mar jelenleg is folyik
a jogszeri kivitelezés.

Hozziszol6 3; Ugy érzi, az Onkormanyzat eladja a lelkét az 5rdognek, csak hogy 4t lehessen
mindsiteni az érintett tdmbodket. Nehezményezi a betervezett épiiletmagassdgokat, mert lehet,
hogy lentrdl figyelembe vették a fokozatossagot, de délkeletr6l, a falusias utca végén 12,5 m
magas hazak fognak magasodni. Ez az 4ra annak, hogy a kivitelez6 az utat megépitse. Szerinte
ezen még kell dolgozni, hiszen nem tartja valdszinilinek, hogy valaki egy telken akar csaladi
hézat épiteni, ahol az it masik oldalan 12,5 m magas hdzak lesznek. Szerinte az lenne korrekt
szakmailag, hogy a fokozatossag minden iranybdl teljesiiljon. Ugy gondolja, hogy az atmeneti
gazdasagi elény 10-20 év mulva nem fog latszani, de a délkelet fel6li oriasi kontraszt mindig
ott marad.

Hozzaszolo 4: Véleménye szerint az egyébként is emelkedd terepet megfejelni egy,
tombonként nagyjabol egy emelettel nagyobb épiileteket megengedd szabalyozassal,
szakmailag, esztétikailag nem j6 megoldas. Ugy véli, hogy ha a dombtetén lejjebb venné az
Onkorményzat eggyel a szintszamot négy szintr8l haromra, akkor mar egy élhetbb kémyezet
alakulna ki. Ez csak enyhitene a gondokon, minden problémat — féleg kozlekedésit — nem
oldana meg. Ugy érzi 6 is, hogy pillanatnyi elényokért eladja a lelkét a varos. Nem érti, hogy
egy jol prosperald véaros, amelyik olyan ipari lizemekkel rendelkezik, mint az AUDI, hogy nem
tud sajat er6bol utakat épiteni?

Hozzasz616 5: Megjegyzi, hogy lehet, hogy most Gigy néz ki, hogy a fejleszt6 fizeti az itépitést,
de mindenki tudja, hogy ezt a majd ott lakést vasarlok fogjak megfizetni a négyzetméter arban.
Nehez, hogy egyrészt legyen megoldva az, hogy ne az agglomeraciot szolgalja ki a varos,
hanem sajat magéat fejlessze, masrészt épiiljon meg egy Gyort elkeriild belsé kérgytirt, ami az



agglomeraciot szolgalna. Olyan megoldas, ami erre is €s arra is jo, nincs. A jelen fejlesztés
kozlekedési problémai szerinte nem keriiltek megoldésra.

Kosa Roland, alpolgirmester: Megjegyzi a koltségvetéssel kapcsolatban, hogy 14,9 milliard
forint az, amit elvisz a varostdl a kozponti kormanyzat, e mellett pedig Gy6rben 1,6 %-os az
iparizési ad6, ami mindenhol az orszidgban 2 %. Ennek értelmében az ¢l6z6 kozponti
kormanyzat duplan biinteti Gyort, mivel 2%-nyit von el, vagyis Ggy szamolja a szolidaritési
hozzéjarulast, mintha Gyoérben 2%-o0s lenne az ipariizési ad6. Ezen elvonisok miatt nem tud
most Gyor utakat fejleszteni, épiteni. Ellenpontként megemliti a Borkai éréat, amikor az AUDI
ipariizési ad6jabol az Onkormdanyzat 6ner6boél megépitette a Jedlik hidat. Most ott tart a
torténet, hogy a varos a jelenlegi uthalézatat alig tudja megfelel6 min6ségi allapotba tartani.
Megjegyzi tovabba, hogy van egy Gyort elkeriil6 nagy Gt, amit autopalyanak hivnak, €s lehet,
hogy ha ingyen lehetne hasznélni az elkeriil6 szakaszon, akkor tobben hasznalnak.

Véleménye szerint kézlekedési rendszerekben kellene gondolkodnia a kormanyzatnak.

Szaksz Vince, varosi f6épitész: Eldadja, hogy egy alairt Telepiilésrendezési Szerz6dés utan
indult meg a szabalyozasi tervmodositds. Az alairast megel6z6 targyalasok eredménye a
jelenleg bemutatott tervezet. Az emlitett fenti két tombot, melyeknél nehezményezésre keriilt a
nagy ¢€pliletmagassagi kiilonbség, egy 14 m széles Gt valasztja el egymastol. A fokozatossag
finomitasara az egyeztetéseken mar nem volt tGbb lehetéség. Megjegyzi, hogy a
telepiiléstervezésben a szakmai szempontokon til figyelembe kell venni azt is, hogy a
lakoéteriileti beruhédzas ki tudja termelni a kért, és vallalt infrastrukturalis fejlesztéseket.

Németh Gyula, TALENT-PLAN Kft. vezeto tervezé: Megjegyzi, hogy a Dohanypajta utca
¢és a most médosuld lakotomb kozott még van egy falusias lakotémb 7 m-es épiiletmagassaggal.
Az Onkorméanyzat ennek a témbnek az épiiletmagassagi paraméterét nem kivanta névelni csak
azért, hogy a Dohdnypajta utcai 7 m-es épilletmagassagig - a fent tervezett 12,5 m-tdl -
1étrej6jjon a 1épcsdzetesség.

Hozzasz6lo 6: Véleménye szerint mindegy, hogy a Panorama utca mekkora szakasza épiil meg,
az semmit nem fog segiteni az Othaz utcai lakosok problémajén, mert az agglomeréciobol
bejovok azt tovabbra is menekiiléutként fogjdk hasznélni, és nem fognak elmenni a
korforgalomig.

Diligens Tibor képviseld ur mikrofonhaszndlat nélkil reagdl az elhangzottakra, hozzdszdldsa
a hangfelvételen nem keriil régzitésre.

Hozzaszolé 6: Fléadja, hogy az Oth4z utcéban elkeseredett emberek vannak, akik nyugodt
kornyezetre vagyva koltéztek oda, és most a megnévekedett forgalom ellehetetleniti a
lakokornyezetiiket. Az itt €10k szeretnének garanciat kapni arra, hogy a lakofejlesztések csak
az utépitések utan valdsulnak meg. Ebben eddig csak negativ tapasztalat van.

A parkoloszamokkal kapcsolatban kérdezi, hogy a szabadhegyi lakossagi forumon
elhangzottak szerint a dupla méretii parkolok az a lakasok alattiakra is vonatkoznak-e¢? Lesz-e
minden lakashoz 2 db parkolohely? Mert ha nem, akkor a kérnyez6 utcék tele lesznek autdkkal.
Nehezményezi azt a politikai szemléletet, hogy ,ennyit tudtunk elémi”. Pintér Bence
polgarmester ur szavait idézi, miszerint az el6z6 varosvezetés altal meghozott déntéseket most



nehéz lenne moédositani a Kozgyiilés jelenlegi dsszetételével. Ugy gondolja 6sszel, vagy
legkésébb tavasszal idokozi valasztasok lesznek, amit meg kellene varni a targyi fejlesztési
dontésekkel kapcsolatban is.

dr. Kozak Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztaly vezetoje:

A parkoléssal kapcsolatos hozzaszolasra reagélva eléadja, hogy az 5x5 m-es dupla parkolo
nagysag a felszini parkoldkra vonatkozik. A magasabb szint(i jogszabaly hatirozza meg azt,
hogy a mélygarazsokban mekkora méretii parkoloallasokat kell kialakitani. Hangsulyozza,
hogy a lakasokhoz rendelt parkoloszamot az orszagos jogszabaly 1 db-ban hatarotza meg, ami
koti az Onkormdanyzat kezét. Megjegyzi, hogy életszeriinek a lakasonként 1,5 db parkolét
talalja, ezért is probalt meg a szakma a felszini parkolok tekintetében egyedi el6irast
megfogalmazni, miszerint bizonyos szamu parkolét felszinen kell megépiteni. Megerdsiti a mar
elhangzottakat, hogy a teriiletre egy megkétott Telepiilésrendezési Szerz6déssel allt szemben
az Uj varosvezetés, ez Kkeriilt most moddositasra. Véleménye szerint a modositdsnal az
Onkormanyzat kedvezoébb iranyba tudta elmozditani a megallapodast, mind az utfejlesztés,
mind a beépitési paraméterek visszahtizasanak vonatkozasaban. Kijelenti, hogy nincs teljes
szabadsaga az Onkorményzatnak abban, hogy milyen értékii kozfejlesztéseket kér, hiszen csak
aranyos kozfejlesztést kérhet az esetleges fejleszt6tdl, aki jelen esetben ut-, és kdozmiiépitést is
véllalt. Az Onkorményzat megtett mindent annak érdekében, hogy a lehetd legtobb
kozfejlesztést kérje a beruhazotol.

Késa Roland, alpolgdrmester: Megerdsiti Féosztalyvezetd Asszony szavait, miszerint itt mar
egy megkotott Telepiilésrendezési Szerzédése volt a beruhazonak. Az abban foglaltak felrigasa
- a projekt méretébdl adododan - egy oriasi kartéritési kitelezettséget eredményezett volna az
Onkormanyzat szamara. Amikor letiltek a fejlesztével egyeztetni, akkor az volt a cél, hogy a
lehet6 legtobb kozfejlesztést kiszedjék a projektbdl vgy, hogy ahol lehet, az intenzitast
visszahuzzak. Be kell latni, hogy a targyalasoknél van egy pont, amikor meg kell &llapodni
ahhoz, hogy a kért fejlesztések elkésziilhessenek. Nem akartak Ggy jarni, hogy a fejlesztd
felépiti azt, ami neki kell, azutan elsétal. Ez egy valos veszély, ha tul sokat kér a varos. A masik
veszély az, hogy félbemarad a projekt azon a ponton, amikor a fejlesztd elér egy olyan
rentabilitast, ahol mar nem f4j annyira, hogy ellépjen a helyzetb6l. Meg kell érteni, hogy a
jelenlegi varosvezetésnek egy kész helyzetbdl kellett jogilag a legtébbet kihoznia.

Hozzasz616 6: Kijelenti, hogy pont ezért gondolja jo 6tletnek megvarni a j6v6 évi koltségvetést,
amikor lehet marad a varosnal annyi pénz, hogy egy uj képviselbtestiilette]l mar maga tudja vallalni
a garanciat. Ugy véli, hogy jelenleg az ott lakok csak hatranyat 1atjak a fejlesztésnek.

Hozzaszolé 7: A Verebes Jozsef utca végén 1évo Horizont Lakopark képviseldjeként van itt, és
el6szor a tomegkozlekedés témajaban kivan szo6lni. A szabadhegyi lakossagi forumon elhangzott,
hogy egy lakashoz az orszigos el6iras 1 db parkolét ir elé. Ugy gondolja, ahol nincs
tomegkozlekedés, ott kivételt lehetne tenni. Alpolgarmester Wr altal emlitett hosszatava
utfejlesztésekig felépiil a kdrnyéken rengeteg haz, rengeteg lakassal. Megemliti az elhangzott
Panorama 1ti buszdbloket, de hozzateszi, hogy addig busz ott nem fog kézlekedni, amig legalabb
a Maté Maria utcéig el nem ¢ér a Panorama utca. Megjegyzi, hogy a Verebes Jozsef utcai 1lakok
nevében — kb. 150 alairassal — kiild6tt egy levelet Foépitész urnak, amiben leirta, hogy a



tomegkozlekedést mieldbb meg kell oldani, mert a legkdzelebbi buszmegallok 900, és 1400 m
tavolsagra vannak. Erre valaszt nem kaptak.

Ugy érzi, megelézi a lakéfejlesztés az utfejlesztést. Kérdezi, hogy mikor fog megvalésulni a
Panorama utca bekdtése a kismegyeri korforgalomba?

dr. Kozik Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztily vezetdje:

Vialaszdban eldadja, hogy a korforgalomba valé bekotés az gy fog megvalosulni, hogy
lényegében a Telepiilésrendezési Szerz6désnek - amely tobb teriilet (Panorama ut északi és déli
oldala) vonatkozasdban kotettett meg - része a korforgalomba valé bekotés. A Szerzodés
értelmében a korforgalmat meg kell valdsitani azeldtt, hogy a déli teriileten épiteni kivant
lakéhazak hasznalatbavételt kapjanak.

Hozzasz6lo 7: Kérdezi, hogy az €szaki oldalon épiil6 tarsashazban lakdk akkor a Verebes Jozsef
utcan fognak-e lejonni? Mert ha igen, azt mindenki tudja, hogy lehetetlen. Nem érti, hogy lehet
ugy jovahagyni egy fejlesztést, hogy a hozza tartozo tépités, tomegkozlekedés 10 év mulva fog
megvalosulni?

Megjegyzi tovabba, hogy nincsenek felszini parkolok kialakitva Verebes Jozsef utcaban. Ezen
még talan lehetne valtoztatni.

dr. Kozik Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztily vezetdije:
Megjegyzi, hogy a korforgalomba valé bekotés hatarideje kb. 1 év. Az északi teriiletek
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legalabb 2022 kornyékén megkaptak. most az a cél, hogy az id6beliség beérje az infrastruktira
fejlesztést.

Eléadja, hogy a Verebes Jozsef utca Szent Imre uti vége zsakutca lesz azt kovetden, hogy a
Panorama ut bekot a korforgalomba. A kozteriileti parkolds lehetdségét az Utkezeld Szervezet
folyamatosan vizsgalja.

Hangstlyozza, hogy a mostani fejlesztési iitemben a kozteriileti parkoldk kialakitésa eldirasra
kertilt.

Szaksz Vince, varosi féépitész: A tomegkozlekedéssel kapcsolatos felvetésre megjegyzi, hogy
tovabbitjak a.szolgéltato felé.

dr. Kozik Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztaly vezetdje:
Megjegyzi, hogy a szolgaltatoval - a MAV-val - folyamatos az egyeztetés a tekintetben, hogy a

tomegkozlekedés hogyan fejlodhet Gyoron beliil. Az egy kozgyiilési dontés, hogy esetleges a
futott kilométerek szama megndévekedjen, hiszen az koltségvetési vonzattal is jar. Jelenleg 4
milli4rd forintba keriil Gyérben a kozosségi tomegkozlekedés. Az Onkorméanyzatnak mérlegelni
kell, hogy a meglévé halézatot strukturalja at, vagy tobbletforrasokat biztosit a feladat
megvalositasara.

Hozz4sz6l6 7: Véleménye szerint hidba kéri a varos a MAV-ot a tomegkozlekedés biztositaséra,
ha a Panordma ut nem ugy fog megépiilni, hogy alkalmas legyen az lebonyolitani, vagyis nem kot
be a Mété Maria utcaba.

dr. Kozak Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztaly vezetoje:




Megjegyzi, hogy jelenleg a kornyezé meglévé buszmegallok tekintetében van lehetOség
intenzivebb megallasi rend kialakitasara.

Hozzasz616 8: Megjegyzi, hogy a tomegkoézlekedés hianya nem csak a Verebes Jozsef utcai, és
Panorama ti lakastulajdonosokat fogja érinteni, hanem annak a 300 lakadsnak a tulajdonosait is,
akik a Maté Maria utcaban laknak. Hol van az alternativa? A plusz jarathossz kb. 2 km. Egy
komplett falunyi embernek nincs tomegkozlekedési lehetésége. A mai vilagban senki nem fog 1
km-t elmenni egy buszmegallohoz gyerekekkel, id6s emberrel.

Nem érti, hogy Gydr vérosaban ez az 50 m-es uitszakasz hogy jelenthet ekkora problémat? Ugy
véli, nem lehet tétel az sem, hogy a busz plusz 2 km-t megtegyen.

Németh Gyvula, TALENT-PLAN Kft. vezeté tervezé: Felhivja a figyelmet arra, hogy a
Panorama Ut emlitett 50 m-es szakasza egy elég koltséges korforgalommal csatlakozna be a Maté
Maria utcaba. Megjegyzi, hogy a Panorama tton lesz egy sziikitett koztes korforgalom, és ha a
MAYV ebben partner, akkor mér lehet hasznélni forduldval a lentebbre betervezett buszobloket.

Szaksz Vince, varosi féépitész: Eldadja, hogy egyes Utszakaszok esetében tobbszaz millids
becsiilt kivitelezési koltségekrol kell beszélni.

Hozz4sz616 9: Eldadja, hogy tavol lakik a tervezési teriilettdl, de megjegyzi, hogy a tervezett
Panorama uton iszonyatos forgalom varhaté. 920 aut6/érat szamoltak a szakemberek. Ez 4 mp-
ként jelent egy autot. Kérdezi, hogy az elkeriil6 utnak nem kellene a vérost elkeriilnie?

Megjegyzi, hogy a Panorama 1t nyomvonala a haza mellett 25 m-re menne el, nem kérnek beldle.
Kérdezi, hogy miért egy 35 éves terv kerill megvalositasra, ami véleménye szerint a mostani
viszonyokat teljesen figyelmen kiviil hagyja? Feleleveniti Polgarmester Ur szavazasat, aki
megkérdezte, ki szerint van szilkség a két ut 6sszekotésére, de kijjebb. Elsopro tobbség tamogatta.
Ugy véli, beljebb hozva nem fog miiksdni. A Jozsef A. Ut tilterhelt, az agglomeracios forgalomnak
ott nincs helye. Egyetért abban, hogy sokat segitene az M1 elkeriilé szakaszanak ingyenessé tétele.

Kosa Roland. alpolgarmester: Megkoszoni a jelenlévoknek, hogy itt vannak, és elmondjék a
nagyon fontos véleményiiket, ami arra sarkallja a Viarosvezetést, hogy még keményebben
targyaljon azokkal a potencialis beruhazokkal, akik a Panorama tGtnak a Maté Maria utcaval vald
dsszekotését tudnak biztositani. Igéri, hogy elkezd tirgyalni az Utkezel6vel arrél, hogy mennyibol
lehet megcesinalni az adott szakaszt, és utdna megvizsgalja, hogy annak koltségét hogy lehet az ott
1év6 tarsashazi projektekre — akar utdlag — raterhelni.

Hogy miért nem kijjebb megy az Ut? Egyszerlien azért, mert jelen koltségvetés mellett nincs
lehetdség arra, hogy nem megfejlesztheté utakat hozzon létre az Onkormanyzat a véros szélén.
Ezeket az utakat, kozmiveket minden esetben kiilsé beruhazo épiti azért, hogy épithessen mellé
tarsashazakat. Ha az 1t nyomvonalakat kivinné az Onkormanyzat olyan teriiletekre, amik nem
beépitésre szant — pl. mezdgazdasagi - teriiletek, az azt jelentené, hogy nem lenne meg a bevételi
14ba az itépitésnek, de a koltsége itt lenne. Es megint ugyanott tart a torténet: azért kell megépiteni
az elkeril6 utat, mert az emberek tomegesen az agglomeracidba épitkeztek. Mint Varosvezetonek
oda kellene 4llni pl. a révfalusi, nadorvarosi, Ujvarosi lakosok elé, és azt kellene mondania, hogy
mint GyOr varos vezetdje, nem az & lakokornyezetiikben 1évé utakat fogja fejleszteni, hanem az
agglomeracioban €16k kozlekedési problémait fogja megoldani. Ez nem fenntarthato.
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Megjegyzi, hogy az orszagos szabilyozas szinte leheltelenné teszi a nem beépitésre szant teriiletek
beépitésre szant teriiletekké vald atmindsitését. Ez az egyik f6 oka annak, hogy nem kijjebb
fejlédik a varos.

Kijelenti, hogy ezzel 6 egyet is ért. Megjegyzi, hogy ha régebben 6 iilt volna a jelenlegi
lakéfejlesztésekre, mint pl. a Richards, Ringa, RABA, Lenszové teriilete. Ez a hajé mar elment.
Megjegyzi, hogy jelenlegi varosvezetoként ebbdl a helyzetbdl kell a legjobbat kihoznia.

Hozzaszolé 10: Megjegyzi, hogy szerinte Vitézi David miniszter ur most azt mondana, csinaljon
a varos egy P+R parkolot, és oldja meg a tomegkozlekedést az Ipari Parkba. Reggelente egy
autéban egy ember iil, sorban allnak egymas utdn. Ugy véli, lehetséges, hogy érdemes lenne
nagyban gondolkodni.

Hozzasz616 4: Kérdezi, hogy volt mar olyan, hogy egy 6nkormanyzat azt kérte az autopalya
tizemeltet6tdl, hogy tegye ingyenessé az autopalya egy szakaszat ugy, hogy 6 azt kifizeti. Lehet
olcsobb lenne, mint a Panorama utat fejleszteni. Szerinte az ingyenessé tétel a gondok 50 %-at
megsziintetné.

Hozzasz61l6 11: Egyetért az eldtte szoloval. Megjegyzi azonban, hogy az M1 a jelenlegi
allapotaban nem feltétleniil alkalmas az agglomeraci6 befogadasara. El6adja, hogy az éves megyei
bérlet 5000,- Ft, ami havi 400,-Ft, szoval aki komolyan akarja azt hasznalni, az ennyit radldozhat.

Hozzaszo6l6 12: Fléadja, hogy nem feltétleniil a bérlet kéltsége miatt nem hasznaljak az elkeriil6t
az autosok, hanem a Fehérvari uti lehajtonal nagyon rossz, veszélyes forgalmi szituacioban lehet
csak balra kanyarodni. Ha erre lenne megoldas, szerinte sokat segitene.

Késa Roland, alpolgarmester: El¢adja, hogy azonnal lobbizni fog az orszaggyilési képviselével
azért, hogy az autopalya agglomerécids kozlekedésbe bevonhatd, megyei jogu vérosi szakaszai a
jovoben ingyenessé valjanak. A P+R parkoldkra reagalva eldadja, hogy valdszinii az nem segitene,
ha a kocsibol buszra szallnanak, mert akkor azzal alinanak a dugdban. Valdszinl az el¢varosi vasut
lenne a jobb megoldas. Fontosnak tartja kiemelni, hogy az agglomeraciob6l nem csak az AUDI-
ba mennek dolgozni az emberek, hanem iskoldba, 6vodaba, orvoshoz, kiilénbdz0 egyéb
munkahelyekre. Ezért lenne az a 1ényeg, hogy a varos ott fejlédjon, ahol mar léteznek ezek a
nevelési, egészségligyi intézmények, és ott kozlekedjenek gyalog, vagy biciklivel az emberek.

Hozzasz6l6 9: Megemliti, hogy mar a szabadhegyi lakossagi forumon is felmeriilt az, hogy a
Kiralyhagé utcatol délre fekvo teriilet a késobbiekben beépitésre Keriilne, és kizardlag a Panorama
utra csatlakozna be. Ezzel kapcsolatban megjegyzi, hogy az odakoltéz6k hatalmas keriilével
tudnénak majd bejutni a varosba. Véleménye szerint, ha a jov6ben olyan déntés sziiletik, hogy oda
nem épiilhetnek tarsashazak, csak csaladi hazak, akkor nem terhelnék a kis utcakat az odakolt6zok,
igy nem lenne sziiks€g a Panorama ut elvezetésére.

Szaksz Vince, virosi foépitész: Eldadja, hogy szinte barmelyik varosrészt is nézi, Gy6rnek most
a legaktualisabb megoldand6 problémaja a taltelitett kozlekedés.

Megemliti, hogy Gy&rben jelenleg is tobb szabalyozasi terven 1év6, forgalmi szempontbdl nagyon
fontos Ut megépitésére folynak targyaldsok. Megemlit harom fontosabb utszakaszt: az egyik
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legfontosabb a stadion eldtti atk6tés a 14. szamu Gtig, a mésik az 1. 0t és papai Ut dsszekotése, a
harmadik pedig a Veszprémbdl jovo 82. sz. ut elkeriild szakasza a Bakonyi utig. A Varosvezetés
amit csak tud, megtesz ezeknek a fejlesztéseknek az elére mozditasaban.

Megjegyzi, hogy a Panorama 1t folytatasanak miikod6lépe technikai konstrukcidjat, modjat a
kés6bbiekben kell majd véglegesiteni.

Hozzaszo6lé 13: Fladja, hogy jelenleg a beépités megemelt intenzitasabol adédik a probléma.
Keéri, hogy a késobbiekben az intenzitést probaljak meg Gigy tartani, hogy a kdrnyezet elbirja.

Hozzaszolas 14: Megjegyzi, hogy most 2x1 savra van tervezve az elkeriil6 ut. Kérdezi, hogy a
jelenlegi szabélyozasi szélesség a jovoben lehetdvé fogja tenni a 2x2 savra vald bovitést?

Németh Gyula, TALENT-PLAN Kft. vezeté tervezé: Pontositasként megjegyzi, hogy a
tervezett Gt nem elkeriild ut, hanem gy{ijtéut. 22 m a szabalyozasi szélessége, szemben a
lakéutcakéhoz, amik 12 m szélesek. Ez a 22 m szélesség az Ut telkének szélessége, ami lehetdséget
teremt 2x2 savra is. A kozlekedéstervezd kollégak szerint nem sziikséges gy(jtéutnal 2x2 sav,
inkdbb az ezekre jellemz6 jardak, kerékparut, fasor, buszoblok kialakitdsahoz sziikséges hely
biztositand6. Megjegyzi, hogy a Sztartechnika mellett — a kialakult dllapot miatt - sziikebb az
utkeresztmetszet, de a jogszabalyok révidebb szakaszokon engedékenyek. Kijelenti, hogy a 22 m-
es szélességbe - igény esetén - a 2x2 sav is beleférne.

Szaksz Vince, varosi foépitész: Megjegyzi, hogy most az 2x1 sav a cél, melynek
hasznélhatosagat biztositja az a tény, hogy a Panorama it mentén nem szabad majd parkolni, és a
rafuto telkek — kivéve a kényszerhelyzet esetét — nem lesznek arra feltarhatok.

Hozz4sz616 15: Kérdezi, hogy van-e a beruhdzasnak idéterve? Mennyi a lakasszam pontosan?

Szaksz Vince, virosi foépitész: Valaszaban eldadja, hogy a lakas szamok szerepelnek mar a
Telepitési Tanulmanytervben is, mind a mar megépiilt, mind a jovében tervezett, ami §sszesen kb.
600 lakas. A Panorama uttdl délkeletre es6 modositassal érintett tombokben Osszesen 210 lakds
fog épiilni. Ennek korlatja az egyes ovezetekre vonatkoz6 egyedi el6irasokban — dvezetenként
kiilonb6z6 darabszammal - is biztositasra keriilt.

dr. Kozik Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztily vezetoje:

Megjegyzi, hogy a Telepiilésrendezési Szerz6désben szerepel egy megvaldsitasi hataridd, ami
kozfejlesztések (korforgalom fejlesztés, utépités, kozmiikapacitds felbovités, kézmuiiépites)
tekintetében: 2027. jalius 31.

A lakasokat ezt kévetden tudja csak a fejleszt6 hasznalatba venni.

Eldadja, hogy az egyes kézmiikapacitis novelés tekintetében minden esetben a fejlesztonek kell
egyeztetnie a Szolgéltatoval. Kijelenti, hogy amig a teljes kdzmiiellatottsag nem biztositott, a
lakasok nem kaphatnak hasznalatbavételt.

Szaksz Vince, virosi foépitész: Megjegyzi, hogy eddig a vizi kozmii oldalarol jutoit el az
Onkormanyzathoz olyan hir, hogy hatdron mozog a kapacitas. A mar emlitett villamosenergia
ellatasi problémardl még nem hallottak. Igéri, hogy utanajarnak annak, hogy valos-e.
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Diligens Tibor képvisel ur mikrofonhaszndlat nélkiil reagdl az elhangzottakra, hozzdszoldsa a
hangfelvételen nem keriil régzitésre.

A teremben tovabbi parbeszédek hangzanak el, amik a hangfelvételen nem keriilnek rogzitésre.

Szaksz Vince, varosi féépitész: Kérdezi, hogy van-e valakinek még hozzaszo6lasa. Mivel tobb
felszolal6é nem jelentkezik, ezért a lakossagi forumot 18:02 perckor lezarja.

.........................................

Szaksz Vince Vargéané Papp Katalin
varosi foépitész, levezetd jegyzokonyvezetd



