SZTM 2024-007 véleményezési szakaszaban beérkezett vélemények
(érintett allamigazgatasi, 6nkormanyzati és egyéb szervek)

Véleményezo szerv

Szakmai vélemény
szama/Keltje

Szakmai vélemény kivonat

Tervezo6i valasz

Vas Varmegyei
Kormanyhivatal
Agrariigyi Osztaly —
Erdészeti Osztaly

nem érkezett

Gydr-Moson-Sopron
Varmegyei
Kormanyhivatal
Agrartigyi Féosztaly
Novény és Talajvédelmi
Osztaly

GY/37/01093-2/2026.
2026.06.05.

A Kormanyhivatal Gy6r Megyei Joghi Varos
telepiilésrendezési eszkozeinek modositasat
talajvédelmi szempontbol tamogatja, a
modositasokkal kapcsolatban kifogast nem emel.

Gyd6r-Moson-Sopron
Véarmegyei
Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly
Foldvédelmi és
Foldmérési Osztaly

12.090/2026
2026.06.15.

Belteriileti ~ fekvésii  ingatlanok  foldvédelmi
szempontbdl nem tartoznak a term6fold védelmérdl
szolo 2007. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban:
Tfvt.) hatalya ald, a Kormanyhivatal nem tesz
észrevételt a tervezett modositassal kapcsolatban.

Fert6-Hansag Nemzeti
Park Igazgatdosag

FHNPI-1561-2/2026
2026.06.23.

A tervezett modositas védett természeti teriiletet nem
érint. A kornyezeti értékelés 2.6.4 Eldvilag
védelemrol szolo fejezetét azonban sziikséges
kiegésziteni a kovetkezOk miatt. Az épitési
munkalatok soran keletkez6 fold depok és a
munkadrkok rézslije potencidlisan koltd {ireg
kialakitasra ad lehetdséget a fokozottan védett
gyurgyalagoknak (Merops apiaster) és a védett
partifecskéknek (Riparia riparia), ezért a fliggdleges,
vagy kozel fiiggoleges rézsiiket nem javasolt szabadon
hagyni, azt pl. haloval takarni érdemes. Ennek
elmaradasa esetén, amennyiben a madarak kolteni
kezdenek a rézsiikben, a munkat fel kell fiiggeszteni a
fiokak kirepiiléséig, egyidejiileg Igazgatdsagunkat




értesiteni  kell. Fentiek figyelembevételével a
tervezett modositas védett értéket varhatéan nem
veszélyeztetni nem fog.

GyO6r-Moson-Sopron
Véarmegyei
Kormanyhivatal Allami
Foépitészi Iroda

HP

GY/15/00802-2/2026.

2026.06.10.

GY/15/00802-5/2026.

2026.06.26.

GY/15/00802-7/2026.

2026.07.06.

Az Allami Foépitészi Iroda a telepiilésrendezési
eszk6zok moddositasanak tovabbtervezését az aldbbi
feltételek figyelembevételével tamogatja:

Az Allam Féépitészi Iroda a modositas célja ellen
kifogast nem emel, de azt feltétellel tamogatja. A
modositassal érintett teriilet tobb telektombot és tobb
ovezetet is érint. Az Allami Foépitészi Iroda
sziikségesnek tartja valamennyi érintett Gvezet egyedi
eldirdsaban feltiintetni, hogy a beépités feltétele a
tervezett korforgalmu csomopont atépités forgalomba
helyezése. Célszerii olyan megfogalmazas hasznalata,
mely alapjan a csomoOpont megvaldsuldsa utan
egyértelmiien megallapithatd ezen feltétel teljesiilése
(pl. beazonosithaté legyen a csomopont és annak 1j
kicsatlakozasa a Panorama Ut fel¢). A benyujtott
dokumentacioban — a szakaszos Utépitésen kiviil - nem
talalhatd arra vonatkozé informacio, hogy mely
szakasszal kell kezdeni az utépitést. Az Allami
Foépitészi Iroda véleménye szerint a teriilet beépitési
stiriségének novekedéséhez elengedhetetlen feltétel a
tervezett korforgalmi csomoépont atépitése és
forgalomba helyezése.

A vélemény a zaré szakaszra
Osszeallitando
tervdokumentécioban
figyelembevételre kertil.

GYMS Viarmegyei
Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi
Fdosztaly Term.véd.
Osztaly

GY/41/01734-2/2026
2026.06.11.

A fentiekre tekintettel a modositdssal szemben a
Kormanyhivatal nem emel Kkifogast, ugyanakkor
felhivja a figyelmet arra, hogy a Fert6-Hansag
Nemzeti Park biotikai adatbdzisa alapjan az érintett
tertilet kornyezetébdl ismert a pokoli cselopok
(Lycosa vultuosa) eléfordulasa, amely faj a védett és a
fokozottan védett novény- ¢és allatfajokrdl, a
fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az
Europai Kozosségben természetvédelmi szempontbol
jelentés novény- és allatfajok kozzétételérdl szolo




13/2001. (V. 9.) K&M rendelet 2. melléklete szerinti
védett faj, melynek természetvédelmi értéke 5000 Ft
egyedenként.

Kiemelendé tovabba, hogy az éghajlatvaltozassal
jar6 jelenleg tapasztalhatd felmelegedés lokalis
szinten jelentdsen mérsékelhetd nagyobb zoldfeliileti
arany fenntartasa mellett, illetve fatelepitések altal. A
zoldfeliiletek pozitivan befolyasoljak az adott tertilet
mikroklimajat, a fasitdsok arnyékolast biztositanak,
ezaltal csokkentik a varosi hosziget kialakuldsanak
esélyét, mérseklik a talaj felso rétegeinek kiszaradasat,
tovabba  ¢l6-, taplalkozo- és  fészkeldhelyet
biztosithatnak szamos allatfaj szamara, javitjak a
levegémindséget ¢és kedvezdéen hathatnak az
ingatlanok értékére is.

Szabalyozott
Tevékenységek
Feliigyeleti Hatosaga
Banyaszati és Gazipari
Fdosztaly Veszprémi
Banyafeliigyeleti Osztaly

SZTFH-

BANYASZ/5703-2/2026.

2026.06.04.

A Banyafeliigyelet a bemutatott valtoztatdsokat
észrevételek nélkiil tudomasul veszi és megallapitja,
hogy a szakteriiletébe tartozod kérdései tekintetében
nem ¢érintett, Kkifogdst nem emel a tervezett
modositasokkal szemben.

Budapest Fovaros

BP/FNEF/04155-2/2026.

A modositassal érintett teriileten természetes

Kormanyhivatala 2026.06.18. gyogytényez0 érintettsége nem all fenn, ezért jelen

Népegészségiigyi esetben a BFKH véleményezési lehetoséggel nem

Foosztaly rendelkezik.

Budapest Fovaros KH BP/2602/0447-2/2026 Miemlékvédelmi és régészeti szempontbol az

Epitésiigyi és 2026.06.12. alatdmasztdé munkarész keretében bekiildott

Orokségvédelmi KORNYEZETI ERTEKELES Gy6r

Foosztaly telepiilésrendezési  eszkdzeinek — modositasahoz
(SZTM 2024-007) megfeleld.

Nemzeti nem érkezett -

Népegészségiigyi és

Gyogyszerészeti Kozpont

GyOr-Moson-Sopron GY/NEF/00606-2/2026. A Kormanyhivatal kormyezet- ¢és telepiilés-

Varmegyei

2026.06.09.

egészségiigyi feladatai korében, Gyér Megyei Jogl




Kormanyhivatal

Varos telepiilésrendezési eszkdzeinek feliilvizsgalati

Népegészségiigyi eljarasa targyaban késziilt dokumentacio
Foosztaly vonatkozasaban nem emel kifogast.
Kozegészségiigyi Osztaly

Budapest Fovaros KH BP/0801/00019-21/2026 | A  telepiilésrendezési  eszk6zok  modositasaval

Orszagos Kozuti €s
Hajo6zasi Hatosagi
Foosztaly

2026.06.09.

kapcsolatban, hataskor hidnyaban észrevételt nem
teszek. Az eljaras tovabbi szakaszaban nem kivanok
részt venni.

GYMSVM Rendér-
Fokapitanysag
Rendészeti Igazgatdsag
Hatarrendészeti Osztaly

nem érkezett

Honvédelmi nem érkezett -

Minisztérium Allami

Légiigyi Féosztaly

Honvédelmi 7167-2/2026/h A dokumentacidban foglaltak a honvédelem érdekeit

Minisztérium Hatosagi 2026.06.03. nem ¢érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és

Foosztaly szovetségi védelmi feladatai végrehajtasa biztositott,
ezért azabban foglaltakkal kapcsolatban Kkiilon
észrevételt nem teszek.

Nemzeti Média és 2026.06.09. A Hatosag megallapitotta, hogy a modositasok

Hirkozlési Hatosag — hirko6zlési érdeket nem sértenek, a modositasok ellen

Soproni Hatosagi Iroda a Hatdsag kifogast nem emel.

ED Viziigyi Igazgatosag | 2026.06.19. A tervezett  moddositisok  nem  érintenek
Igazgatdsagunk vagyonkezelésben 1évo, vagy egyéb
vizfolyast, ezért azzal kapcsolatban az Igazgatosag
kifogast nem emel.

Orszagos Viziigyi nem érkezett -

Igazgatosag

Kozlekedési ¢és | nem érkezett -

Beruhdzasi Minisztérium

Hajozasi Hatosagi

Foosztaly




Kozlekedési és | KOFAT/34007- Gyor Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési eszk6zok | -
Beruhdzasi Minisztérium | 1/2026/VHF modositasa vonatkozasdban a Hatosag észrevételt
Vasuti Hatosagi Féosztaly | 2026.06.23. nem tesz.

Magyar Kozit Nonprofit | MK-647/8/2026. A tervezett modositas ellen Igazgatosdgunk kifogast | -
Zrt. 2026.06.23. nem emel. A tobblet forgalom okozta zaj-és

rezgésterhelés, 1égszennyezés novekedésért, valamint
azokbol  adodd  kovetkezményeiért ~— Megyei
Igazgatosagunk felelsséget nem vallal.

Gydr-Moson-Sopron
Varmegyei
Kormanyhivatal Koz,
Miiszaki Engedélyezési,
Mérésiigyi és
Fogyasztovédelmi
Féosztaly Utiigyi Osztaly

GY/47/00056-24/2026
2026.06.17.

A 01597 és a 01599 szamu 6vezetek kozott, a tervezett
Malomsori  utca  szabalyozasi  szélességének
lecsokkentését 12,00 méterre, illetve a 01597 és 01598
szamu Ovezetek kozotti at kibdvitését 12,00 méter
szabalyozasi  szélességlire a Kormanyhivatal
elfogadja.

- A Kormanyhivatal nem tamogatja, hogy a tervezett
gyljtéutra (Panordma 1ut) nagyszamu mellékutca
kozvetleniil ~ csatlakozzon. Erre tekintettel a
Kormanyhivatal elfogadja azt, hogy a 01597 ¢s 01599
szamu ovezetek kozott tervezett Malomsori utca nem
keriil kozvetleniil kikotésre a tervezett gyljtutra
(Panorama utra).

A Korméanyhivatal ugyanakkor nem tiamogatja, és
szakmai szempontbdl nem tartja elfogadhatonak,
hogy a 01597 és 01599 szamu oOvezetek kozott
tervezett Malomsori utca szabalyozasi szélessége a
tervezett gytjtéuti (Panorama ti) csatlakozasanal
7,50 méterre csokkenjen.

A tervezett gyalogos- és kerékparos kapcsolat a
tervezett gyljtéuthoz (Panorama ut) az utépitési

engedélyezési tervek alapjan a 12,00 méter
szabalyozasi  szélességli  utteriileten  beldl s
kialakithatd, ezért a szabalyozasi szélesség

csokkentése szakmailag nem indokolt.
A jovobeni forgalmi igények, a kdzlekedésbiztonsagi
kovetelmények, valamint az esetlegesen sziikségessé

Az Utigyi Osztallyal 2026.
julius 7-én megtartott egyeztetd
targyalason elhangzottak alapjan
a Malomsori ut folytatisa és a
Panorama 1t csatlakozasanal egy
zoOldteriiletet  jelol ki az
onkormanyzat azért, hogy a 12
m-es  szélességli  kozteriilet
kialakuljon, = ugyanakkor a
zOldteriilet kijelolés korlatozza
az utcsatlakozas lehetdségét, a
I N csomopont késodbbi
kialakulasat.




beavatkozasok
a nagyobb

valo kozlekedésfejlesztési
figyelembevételével indokolt lehet
szabalyozasi szélesség fenntartasa.

GYMSVM KH
Epitésiigyi és
Orokségvédelemi
Féosztaly Epitésiigyi és
Orokségvédelemi Osztaly

nem érkezett

Orszagos  Atomenergia
Hivatal

nem érkezett

Gydr-Moson-Sopron
Varmegyei
Kormanyhivatal
Tuzvédelmi,
Iparbiztonsagi és Viziigyi
Hatosagi Foosztaly
Tlzvédelmi,
Iparbiztonsagi Osztaly

GY/65/00994-2/2026.

2026.06.04.

A tervdokumentdciot attanulmanyozta, az abban
foglaltakkal kapcsolatban észrevételt nem tesz, a
tervezett modositas iparbiztonsagi szempontokat nem
érint.

Gyo6r-Moson_Sopron

35800/1035-1/2026

Az orszag telepililéseit az adott telepiilés

Varmegyei 2026.06.18. vonatkozasaban lefolytatott kockazatbecslési eljaras

Katasztrofavédelmi eredményeként katasztrofavédelmi osztalyokba kell

Igazgatdsag Igazg.h. sorolni. A teleptiilések katasztrofavédelmi

Szervezet besorolasarol szolo 44/2021. (XII. 16.) BM rendelet
alapjan Gyo6r 1. katasztrofavédelmiosztalyba sorolt
telepiilés.
A jelen eljarashoz csatolt dokumentacié alapjan targyi
modositas ellen polgari védelmi szempontbol kifogast
nem emeliink.

GYMSVM nem érkezett -

Onkormdnyzati Hivatal

Gyoérajfalu Kozség nem érkezett -

Onkormanyzata




Abda Kozseg
Onkormanyzata

A/52-20/2026.

2026.06.09.

A rendezési tervdokumentumban foglalt modositassal
Abda Kozség Onkormanyzata részérdl egyetértiink.

Kisbajcs Kozség
Onkormanyzata

nem érkezett

Véamosszabadi Kozség
Onkormanyzata

nem érkezett

Ikrény Kozség
Onkormanyzata

1/543-2/2026.
2026.06.10.

A véleményezési dokumentaciéval kapcsolatban
Ikrény Ko6zség Onkormanyzatanak véleménye,
kifogasa, javaslata nincs.

Rabapatona Kozség
Onkormanyzata

nem érkezett

Koronco Kozseg
Onkormanyzata

nem érkezett

Toltéstavai Kozség
Onkormanyzata

nem érkezett

Gonyl Kozség
Onkormanyzata

nem érkezett

Nagyszentjanos Kozség
Onkorményzata

N/51-12/2026.

2026.06.10.

A véleményezési dokumentaciéval kapcsolatban
eltéré véleményt nem fogalmazok meg.

Bény Kozség
Onkorményzata

nem érkezett

Gyorszemere Kozség
Onkorményzata

nem érkezett




SZTM 2024-007 véleményezési szakaszaban beérkezett partnerségi vélemények

Partner Foérumon Vélemény lényege Tervezdi valasz 419/2021
/irasban (VIL.15.)
érkezett 65. §
vélemény (2)bekezdé

snek
megfelel/
nem felel
meg
Hozzasz6lo 1 | forum Hiadnyolja a véleményezési anyagbol a kozlekedési fejezet | Valoban a jelenlegi probléma végleges | megfelel

részletesebb kifejtését, hiszen a teriiletnek az a f6
problémaja. Véleménye szerint a jelenlegi kozlekedési
problémara a végleges megoldast a 82. szam1 f6ut Bakonyi
ut felé kikotd elkertild szakaszanak megépitése fogja
jelenteni, de mar megoldast jelentene a Maté Maria utca
feldli kihajtasi lehetdség is.

megoldasa a 82. szamu fout elkeriild
szakaszanak megépitése lesz, vasuti
feliiljaroval. Az engedélyezett kiviteli
tervek rendelkezésre allnak az épités
elhatarozott, jelenleg a szandékhoz
nincs beruhazasi forras rendelve.

Az 6nkormanyzat a Panorama ut és a
Maté Maria Ut tovabbi szakaszainak
megépitésére is targyalasokat folytat
mas fejlesztokkel.

A Panorama ut teljes, 82. és 81. sz.
foutak kozotti szakasza nem ennek a
modositasnak a témaja, jelenleg a 82.
sz. féuttol induld szakasz valosul meg.
A Panorama utat a hatalyos
szabalyozasi terv tartalmazza, azt
viszont nem, hogy hol lenne a kis
utcakkal csomopontja. A Maté Maria
utca és a Szabadi Uti csomopont
sziikséges lesz, a Szabadi Ut és a
Fehérvari at kozott hogy hol lesz
rakotés, az még tovabbi vizsgalat




targya. A jelenlegi tervek szerint a kis
kapacitasu utcak nem lesznek rakétve a
Panoréma ttra.

Hozzasz616 2

forum

Megjegyzi, hogy egy régebbi terven a Panordma 1t az
Arat6 utcandl futott volna ki, és fél, hogy a Fehérvari uti
vége is kozeliteni fog a lakohazakhoz.

A hozzaszOlas nem érinti a tervezési
teriiletet, ugyanakkor szakmai dontés
alapjan ez a jelenlegi nyomvonal az,
ami a legjobban elkeriili a meglévo
lakott teriileteket. A Panordma 1t
nyomvonala 2006 oOta része a varos
rendezési  szabalyozédsi  tervének,
ténylegesen a telepiilés szélén huzodik,
de az a cél, hogy a leendd 1t és a
jelenlegi  beépitett rész  kozotti
fejlesztési teriilet ki tudja termelni az
utépitést. Az onkormanyzat a tovabbi
ut- kozmifejlesztésekrél a kovetkezo,
illetve az utana kovetkezd  stb.
fejlesztovel szintén TRSZ keretében
megallapodik, csak igy tud kialakulni a
szabalyozasi terv szerinti thalozat a
szlik0s Onkormanyzati forrasok miatt.
A kozlekedési halozat iitemesen épiil,
mindig az aktualis magasépitési
itemhez  igazodva. Az utak,
csomopontok iitemes kiépités utan
érhetik el azt az idedlis kozlekedés
kiszolgalasi allapotot.

Az emlitett Arato utcai régi nyomvonal
egy aktiv lak6zonadn menne keresztiil,
ami egy fesziiltséggel telibb nyomvonal
lett volna.

Hozzasz6l6 3

forum

Nehezményezi a betervezett épiiletmagassagokat, mert
lehet, hogy lentrél figyelembe vették a fokozatossagot, de

nem felel
meg
megfelel




délkeletrol, a falusias utca végén 12,5 m magas hazak
fognak magasodni. Szerinte az lenne korrekt szakmailag,
hogy a fokozatossag minden irdnybol teljesiiljon.

Hozz4sz616 4

forum

I"_ng véli, hogy ha a dombtetén lejjebb venné az
Onkormanyzat eggyel a szintszdmot négy szintrél haromra,
akkor mar egy élhet6bb kornyezet alakulna ki.

A Panorama utca északi oldalan 14
m és 4 szint megengedett, ezekhez
igazodik a tervezett beépités. Az
emlitett fenti két tombot, melyeknél
nehezményezésre kerlilt a nagy
épiiletmagassagi kiilonbség, egy 14 m
széles ut valasztja el egymastol. A
fokozatossag finomitasara az
egyeztetéseken mar nem volt tobb
lehetéség. A telepiiléstervezésben a
szakmai szempontokon tul figyelembe
kell venni azt is, hogy a lakoteriileti
beruhdzas ki tudja termelni a kért, és
vallalt infrastrukturalis fejlesztéseket.
A Dohéanypajta utca meglévd épiiletei
és a most mddosuld lakotomb kozott
még van egy falusias lakotdomb 7 m-es
épiiletmagassaggal. Az Onkormanyzat
ennek a tombnek az épliletmagassagi
paraméterét nem kivanta novelni csak
azért, hogy a Dohanypajta utcai 7 m-es
épiiletmagassagig - a fent tervezett 12,5
m-t6l - 1étrej6jjon a lépcsdzetesség.

Hozzasz616 5

forum

Ugy gondolja, hogy jelen fejlesztés kozlekedési problémai
nem kertiltek megoldasra.

Sokat fog segiteni a kornyék
kozlekedésén az atépitett korforgalmu
csomopont €s a Panordma ut megépitett
szakasza, egy darab fejlesztésre nem
lehet raterhelni az egész varosrész
kozlekedési problémajat.

A lakosok altal felvetett kozlekedési
problémak talmutatnak a jelenlegi
fejlesztésen

Fontos, hogy az iitemes uthalozati
kiépitésnél el kell valasztani a

megfelel
nem felel
meg




lakoteriilet fejleszté feladatait a tavlati
kozlekedési beruhazasok allami, illetve
varosi feladataitol. Jelenleg a teljes
halozati kapcsolatrendszerbodl
levezetett szakaszos fejlesztés zajlik.

Ezen problémak megoldasa
természetesen célja az
Onkormanyzatnak is, amelyet anyagi
lehetoségeihez mérten igyekszik is
kezelni. A beruhazoktol
megkovetelhetd kozérdekii fejlesztések
tekintetében az orszadgos jogalkoto
aranyossagi kovetelményt hatarozott
meg, igy az Onkormanyzat kizarolag a
fejlesztés mértékével aranyos
kozfejlesztést tud megkdvetelni a
beruhazoktol. A kornyék valamennyi
problémdajanak az egyidejii megoldasa
nem terhelhetdé egyetlen lakoteriileti
fejlesztésre, mivel annak koltsége
nagysagrendekkel tilmutat az aranyos
mértéken.

A kozlekedési halozat iitemesen épiil,
mindig az aktudlis magasépitési
itemhez  igazodva. Az utak,
csomopontok iitemes kiépités utan,
érhetik el azt az idedlis kozlekedés
kiszolgélasi allapotot, amit mar a
lakossag ma is elvar.

Habar a  tervezett  kozlekedési
infrastruktura csak szakaszosan valosul
meg, de az utak palyaszerkezeti
méretezése, az autdbusz megallok
elhelyezése, a kerékparos forgalom




gyljtoutrol valo levétele, mar mind a
jové  varhato  forgalmait veszik
figyelembe.

A Kismegyeri korforgalom bdvitése
noveli annak kapacitasat. A Panorama
ut jelen szakaszanak megépitését
kovetden, a Maté Maria és a Szabadi Ut
kornyéki tovabbi beruhdzokra harul a
Panorama Ut tovabbvezetése ¢és
alternativ utvonalak megépitése.

Hozz4sz0616 6

forum

Véleménye szerint mindegy, hogy a Panorama utca
mekkora szakasza €piil meg, az semmit nem fog segiteni az
Othaz utcai lakosok problémajan, mert az agglomeraciobol
bejovok azt tovabbra is menekiiléttként fogjak hasznalni,
és nem fognak elmenni a korforgalomig.

A parkoldszdmokkal kapcsolatban kérdezi, hogy a
szabadhegyi lakossagi forumon elhangzottak szerint a
dupla méretli parkolok az a lakasok alattiakra is
vonatkoznak-e? Lesz-e minden lakashoz 2 db parkoléhely?
Mert ha nem, akkor a kdrnyez6 utcak tele lesznek autokkal.

Az 5x5 m-es dupla parkold nagysag a
felszini parkoldkra vonatkozik. A
magasabb szintli jogszabaly hatarozza
meg azt, hogy a mélygarazsokban
mekkora méretli parkoldallasokat kell
kialakitani. A lakésokhoz rendelt
parkoloszamot az orszagos jogszabaly
1 db-ban hatarozza meg, ami koti az
onkormanyzat kezét.

Az  épitési  engedélyezés  soran
ellendrzik a rendeltetési egységekhez
sziikséges parkolohely telken beliili
biztositasat. A beruhdzd a jogszabaly
altal eldirt parkolészamot biztositja a
telken beliil.

Hozzasz616 7

forum

A tomegkozlekedéssel kapcsolatban eldadja, hogy szerinte
addig busz ott nem fog kdzlekedni, amig legalabb a Maté
Maria utcaig el nem ér a Panorama utca. Megjegyzi, hogy
a Verebes Jozsef utcai lakok nevében — kb. 150 alairassal —
kiildott egy levelet FOépitész trnak, amiben leirta, hogy a
tomegkozlekedést mielobb meg kell oldani, mert a

A Panorama Ut emlitett 50 m-es
szakasza egy korforgalommal
csatlakozna be a Maté¢ Maria utcaba. A
Panorama uton lesz egy sztikitett koztes
korforgalom, és ha a MAV
Személyszallitdsi Zrt. ebben partner,

megfelel
nem felel
meg




legkozelebbi buszmegallok 900, és 1400 m tavolsagra
vannak. Ugy érzi, megel6zi a lakofejlesztés az utfejlesztést.
Nem érti, hogy lehet tigy jovahagyni egy fejlesztést, hogy
a hozza tartoz6 Utépités, tomegkdzlekedés 10 év mulva fog
megvaldsulni.

akkor mar lehet hasznalni forduloval a
lentebbre betervezett buszobloket. A
szolgaltatoval folyamatos az egyeztetés
a tekintetben, hogy a tomegkdzlekedés
hogyan fejlédhet Gydrén belil. A

Hozzaszol6 8 | forum Megjegyzi, hogy a tomegkozlekedés hianya nem csak a | Kozgyiilés hataskorébe tartozd dontés, | nem  felel
Verebes Jozsef utcai, és Panorama uti lakastulajdonosokat | hogy esetleges a futott kilométerek | meg
fogja érinteni, hanem annak a 300 lakasnak a tulajdonosait | szdma megndvekedjen, hiszen az
is, akik a Maté Maria utcaban laknak koltségvetési vonzattal is jar.

Hozzaszol6 9 | forum Ugy véli, a tervezett gyiijtéat beljebb hozva nem fog | A sziikds onkorméanyzati forrasok miatt | nem  felel
mikodni. A Jozsef A. ut talterhelt, az agglomeracios | nincs lehetdség arra, hogy fejlesztdk | meg
forgalomnak ott nincs helye. Egyetért abban, hogy sokat | bevonas nélkiil, sajat forrasbol utakat
segitene a kozlekedési probléman az M1 elkeriil6 | hozzon létre az dnkormanyzat a varos
szakaszanak ingyenessé tétele. szélén.

Hozz4sz616 10 | forum Megoldasként megjegyzi, hogy épitsen a varos egy P+R | Az Ipari Parkban most is megoldott a | nem felel
parkolét, és oldja meg a tomegkozlekedést az Ipari Parkba. | k6zdsségi kozlekedés, inkabb az a | meg

kérdés, hogy hol szallnak at a helyi
jaratokra az agglomeraciobol érkezok,
erre megoldas lehet az, hogy mar eleve
kozosségi kozlekedéssel kozelitik meg
a varost; vélhetoen az el6varosi
kozosségi kozlekedés fejlesztése nagy
hangsulyt fog kapni a jovében.

Hozzaszolo 11 | forum Megjegyzi, hogy az M1 a jelenlegi allapotidban nem | Valoban sziikséges az autdpalya | nem felel
feltétlentil alkalmas az agglomeracio befogadasara csomopontok fejlesztése a biztonsagos | meg

Hozz4szo616 12 | forum El6adja, hogy nem feltétleniil a bérlet koltsége miatt nem | kozlekedés érdekében, illetve az | nem felel
hasznaljak az elkeriil6t az autésok, hanem a Fehérvari uti | onkormanyzat 1épéseket tesz afelé, | meg

lehajtonal nagyon rossz, veszélyes forgalmi szituacioban
lehet csak balra kanyarodni. Ha erre lenne megoldas,
szerinte sokat segitene.

hogy a Gyort elkeriil6 autdpalya
szakasz Ujra ingyenesen hasznalhatova
valhasson (amellett, hogy az éves
megyei utdij nem okoz jelentds
tobbletkoltséget a hasznaloknak).




Hozz4sz016 13 | forum Eldadja, hogy jelenleg a beépités megemelt intenzitasabol | Az intenzitasndvelés  Ohatatlanul | megfelel
adodik a probléma. Kéri, hogy a késdbbiekben az | magédval vonzza az infrastruktira
intenzitast probaljak meg ugy tartani, hogy a komyezet | fejlesztést is, az Gnkormanyzat probalja
elbirja. olyan szintre emelni az infrastruktarat,

hogy az megfeleléen kiszolgalja a
felmeriil6 igényeket.
Partner 1, 5, 6 | irdsban A kettd ovezet (00931, 01597) kisvarosias lakodvezetbe | A Verebes-Jozsef utcatol DK-re fekvo | megfelel

torténd atsorolasa és ezaltal a beépitési intenzitas, valamint
a szintszam megemelése nem all aranyban a beruhazo altal
vallalt ut- ¢és kozmiifejlesztéssel, mivel az jelenlegi

megvalosulasi  szintjén nem kezeli az ezzel jaro
hatranyokat, kizarolag a beruhdzads megkdzelitését és
kozmtvekkel vald ellatasat szolgalja. A tervezett

modositas igy mind a kozlekedés, mind a kdzmiiellatottsag
tekintetében hatranyos a kdrnyéken ¢é16 lakossag szamara.

A tervezett Ovezeti modositas tekintetében komoly
varostervezési és varosképi aggalyok is felmeriilnek: A
kisvarosias lakdovezetté nyilvanitas teljes mértékben
ellentétben all a kialakult falusias, illetve kertvarosias
beépitéssel, ami a kornyékre jellemzo. Egy tobbszintes haz
talalhato jelenleg a Verebes utca végén, illetve kivitelezés
alatt van jelenleg egy ujabb tdmb, de a Dohanypajta utca
felé haladva egyértelmiien a legfeljebb 2 szintes falusias
beépités az uralkodo. Az itt €16k telkeinek értékét rontja a
,hatsé kertben” megvaldsitani kivant tobb (akar o6t)
emeletes lakopark.

Telepiilésképi szempontbol is rendkiviil eldnytelen a
magaslaton torténd elhelyezkedés miatt a tervezett
tobbszintes beépités, amelyen a Iépcsdzetes megvalositas
csak tovabb ront, a 82-es feldl érkezoket lakotelep jellegli
beépités fogadja, amely teljesen idegen a varosrész képétol.
Kérem a tervezett modositds megfontolasat, mivel
allaspontom szerint az Ovezeti atsorolas
visszafordithatatlan kart okoz a teriilet beépitettsége

lakoteriilet kozmii infrastruktarajat a
Beruhdz6 olyan mértékben fejlesztette,
hogy az képes biztositani a teriiletre
sziikséges  kozmikapacitast. A
fejlesztd és az onkormanyzat nem csak
minimdlisan a beruhdzas ellatottsagat
vette figyelembe, hanem mar gondoltak
a jovobeli, tovabbi fejlesztésekre is,
olyan 1ut- és kozmuhalozat épil ki,
amelyet a késébbiekben lehet folytatni
és olyan Kkapacitasokkal  kertilt
megtervezésre, amely tudja fogadni a
tovabbi fejlesztési szandékokat, illetve

a meglévé halozathoz is kelld
mértékben hozzatesz.
A fejlesztés targyat képezo

kozteriileteken a késobbi beruhazasok
kiszolgalasat is biztositd dimenzidval
épil ki valamennyi kozmi. Az
Onkormanyzat koncepciodtervvel
rendelkezik a Gyoér-Szabadhegy D-i
teriiletei  beépitéséhez  sziikséges
kapacitas bovito fejlesztésekrol. Ezek a
fejlesztésenként, teriiletenként kiilon,

6nallo telepiilésrendezési
szerzOdésekben kertilnek
meghatarozasra.




tekintetében, amit a vallalkozé altal kinalt ellentételezés
nem ellensulyoz megfeleléen.

Partner 2

irasban

Infrastruktra: A beruhazd altal vallalt ut- ¢és
kozmifejlesztés kizardlag az 0j projektet szolgalja. Nem
kezeli a megndvekedett terhelést, igy a modositds a
kornyéken ¢€lok szamara kozlekedési és kozmiiellatasi
hatranyokat okoz.

Varoskép és jelleg: A tervezett tobbszintes (akar 4-5
emeletes) lakopark teljesen idegen a teriiletre jellemzo,
legfeljebb 2 szintes falusias, kertvarosias beépitéstol. A
magaslati elhelyezkedés miatt a lakotelep jellegii latvany
rontja a varosrész képét.

Ingatlanérték: A meglévo csaladi hazak kozvetlen kozelébe
tervezett —magasépiiletek jelentésen  csokkentik a
kornyékbeli telkek értékét és az itt élok életmindségét.

A 4 szintes beépitést indokolja, hogy a
Panorama 1t tiloldalan is 4 szintes
beépités lett mar korabban
kiszabalyozva, azaz a varosi szovet igy
lesz egyenletes és harmonikus, mivel a
kiemeltebb utak két odalan hasonlo
beépités tamogatott. Tovabba a
nagyobb forgalomra tervezett
Panorama 1t két oldala elényos a tobb
szintes beépitésre, amivel a mogotte
1évé csalddi hazas Ovezetet zaj — és
pormentesiti, tovabba a 4 szint
megjelenése azért is javasolt, mert a
stiriibben beépitett lakonegyedek also
szintjein olyan szolgaltatok (pékség, kis
boltok, fodraszat stb) jelennek meg,
amelyek a  jelenleg itt  ¢€lok
¢életszinvonalat is emelik. Alacsonyabb
intenzitassal jaro kevesebb lakas esetén
a kisebb vasarloer6 nem indokolja (nem
termeli ki) az emlitett szolgaltatok
megjelenését és nem emelkedik a
kornyék életszinvonala.

Szabadhegy telepiilésképe atalakuloban
van; mar megjelentek a kdrnyéken is
tobbszintes épiiletek, ezekhez igazodik
a tervezett beépités.

Partner 3

irasban

Megjegyzi, hogy a Jozsef Attila utra hdrom iranybdl megy
a forgalom. A varos feldl, ami nem fog egy keriil6utra
kimenni, vagyis ezen nem segit. Kismegyer fel6l, nekik
segithet, viszont a harmadik, és legnagyobb forgalom az
agglomeraciobol jon, amit az is mutat, hogy sokszor a
Napoleon-szoborig all a sor. Ez a forgalom tovabbra is
Kismegyeren, az Aratd utcan, Othaz utcan, Dohanypajta

Szakmai dontés alapjan ez a jelenlegi
nyomvonal az, ami a legjobban elkeriili
a meglévé lakott terileteket. A
Panorama at nyomvonala ténylegesen a
telepiilés szélén huzodik, de az a cél,
hogy a leend6 1t és a jelenlegi beépitett

megfelel
nem felel
meg




utcan fog egérutat keresni, hogy elkeriilje a Szent Imre utat,
illetve a Sztar Technika mellett vezetd 11j utat. Ezzel az ott
¢lok életét teszik tonkre. Ha valamilyen modon megoldjak,
hogy Kismegyert elkeriiljék az ingazok, akkor viszont a
Sztar Technikénal lesz a torlddas, illetve a most épiild
lakdparkndl lesz elviselhetetlen forgalom.

Ugy gondolja, hogy a gyiijtéut két orszagos foutat kotne
Ossze azzal a céllal, hogy az a forgalom elkeriilje a varost,
igy mindenképp elkeriil6 trol beszéliink.

a jelenlegi terv ¥4 - % aranyban osztana fel az M1 és Jozsef
Attila ut kozotti tavolsagot, vagyis jelenleg a Panorama 0t
tal messze van az M1-estdl.

A Safrany utca viszont pont egyenld tavolsagra van, azzal
a Sagi ut felé ki lehetne keriilni Kismegyert, Szabadhegyet,
a Verebes Jozsef utcai lakdparkot, illetve a masik vége a
szeméttelepnél csatlakozna be, ahol jelen pillanatban is ki
van épitve egy keresztezddés, nem kellene egy ujat épiteni
egy belathatatlan kanyar kozepére! Sot, a 82-es nyugati
elkeriilojével Ossze is lehetne hozni az ut kezdetét, igy
valoban megkaphatnank egy Gyort elkeriil6 utat!

Ugy véli, ha a fejlesztési teriilet ugy épiilne be, hogy nem
engedélyezik a tarsashdzak épitését, akkor elosztva az
ottani kis utcakra a forgalmat teljesen élhetd maradna a
kornyék. Ehhez az kell, hogy ne mindsitsék at a
lakdovezetet, csakis csaladi hazak legyenek ott épithetok.
Véleménye szerint sokkal egyszeriibb lenne az M1 ezen
szakaszat Gjra ingyenessé tenni, hogy az agglomeracios
forgalom azon kozlekedjen, mint ezt bevezetni a varosba.
Megemliti, hogy a dugdé Kismegyernél a Napoleon-
szoborig ér, ezt a dugdot meg lehetne eldzni tigy, hogy mar
korabban elvezetik az agglomeracids forgalmat és nem
hozzak be a vérosba.

A varos honlapjan elérhetd zajtérkép szerint jelen
pillanatban a Jozsef Attila ut 70-75dB zajterhelésnek van
kitéve, mig a tervezett Panordma ut 40-50dB-nek. Ha a

rész kozotti fejlesztési teriilet ki tudja
termelni az utépitést.

A Safrany utca felfejlesztése csak a
Sagi utat és a 81. sz. féutat kotné dssze,
a problémaés 82. sz. féutat szintén csak
lakéutca érintésével érné el, szoval ez
nem jo megoldas.

Gyoérbenaz intenzivebb varosias
karakter egyaltalan nem idegen.
GyOr egy megyeszékhely, nem cél a
tovabbiakban a varost nagy teriiletet

elfoglald, szétteriilo,
telepiilésiizemeltetési szempontbol
fenntarthatatlan falusias jellegli
lakoteriiletekkel boviteni, az

intenzivebb beépitésii varosrészek
sokkal fenntarthatébbak.

Szabadhegy varosrész atalakuldban
van, nem jelenthetd ki az ma sem,
hogy tisztdn kertvarosias beépitésii
lenne. A Panorama 1t forgalmat és az
ebbdl adddo kedvezétlen kornyezeti

hatasokat az Ut menti magasabb
épiiletek  inkabb  mérséklik az
alacsonyabb  beépitésli  Gvezetek
iranyabol




tervek a jelenlegi formaban valésulnak meg, akkor a
Panordma 1t is 70-75dB zajterhelésnek lesz kitéve, ami a
jelenlegihez képest ezerszeres érték. Hogyan tervezik
megoldani, hogy a korabban csendes kornyék lakdi ne
szenvedjenek a megnovekedett zajtol, portdl, szmogtol?

A lakossagot az is érdekelné, hogy ha ebben a formaban
megvalosul a tervezet, hogyan tervezik az érintett
ingatlanok tulajdonosait kompenzalni, akiknek az
ingatlanja jelentOs értékcsokkenésen megy keresztiil?

Partner 4

irasban

Allaspontom szerint a 00931 és 01597 helyrajzi szam@
teriiletek kisvarosias lakodvezetbe torténd atsorolasa,
valamint az ezzel egyiitt jaré nagyobb beépitési lehetdség
és magasabb épiiletek engedélyezése nincs 0sszhangban a
beruhazo altal vallalt fejlesztésekkel. Az ut- és
kozmiufejlesztések jelenlegi forméjukban elsdsorban a
tervezett beruhdzas kiszolgalasat biztositjak, ugyanakkor
nem nyujtanak megfeleld megoldast azokra a
tobbletterhekre, amelyeket a komyék lakoéi kénytelenek
lesznek viselni. Ez kiilondsen a kozlekedési terhelés és a
kdzmiukapacitasok szempontjabol jelenthet problémat.
Emellett varosképi és telepiilésszerkezeti szempontbol is
kifogasolhatonak tartom a modositast. A kdrnyék arculatat
jelenleg alapvetden falusias, illetve kertvarosias beépités
hatarozza meg. Bar a Verebes utca végén talalhato egy
tobbszintes épiilet, valamint egy 'jabb tarsashaz
kivitelezése is folyamatban van, a Dohanypajta utca
iranyaba tovabbhaladva egyértelmlien az alacsony,
legfeljebb kétszintes beépités jellemz6é. Egy tobb, akar
otemeletes épiiletbol allo lakopark megjelenése jelentdsen
eltérne ettdl a kialakult kornyezettdl, €s varhatdéan
kedvezétleniil befolyasolna a kdrnyezo ingatlanok értékét
is.

Kiilon problémat jelent, hogy a tervezett ¢épiiletek
magasabban fekvo teriileten valosulnanak meg. Emiatt a
varosrész latképe jelentésen megvaltozna, a 1épcsdzetes

A fejleszté és az Onkormanyzat nem
csak  minimalisan a  beruhazas
ellatottsagat vette figyelembe, hanem
mar gondoltak a jovobeli, tovabbi
fejlesztésekre  is,  olyan  Ut-és
kozmuhalozat épil ki, amelyet a
késobbiekben lehet folytatni és olyan
kapacitasokkal keriilt megtervezésre,
amely tudja fogadni a tovabbi
fejlesztési  szandékokat, illetve a
meglévo haldzathoz is kelld mértékben
hozzatesz.

A 4 szintes beépitést indokolja, hogy a
Panorama 1t tuloldalan is 4 szintes
beépités lett mar korabban
kiszabalyozva, azaz a varosi szovet igy
lesz egyenletes és harmonikus, mivel a
kiemeltebb utak két odalan hasonlo
beépités tamogatott. Tovabba a
nagyobb forgalomra tervezett
Panorama 1t két oldala elényos a tobb
szintes beépitésre, amivel a mogotte
1évé csaladi hazas Ovezetet zaj — és
pormentesiti, tovabba a 4 szint
megjelenése azért is javasolt, mert a
siriibben beépitett lakdonegyedek alsod

megfelel




kialakitas pedig még inkabb felerdsitené a tOmbszerii | szintjein olyan szolgaltatok (pékség, kis
hatast. A 82-es fout feldl érkezdk szdmara igy egy | boltok, fodraszat stb) jelennek meg,
lakotelepszerli  beépités valna meghatarozova, amely | amelyek a  jelenleg ittt  ¢éldk
véleményem szerint idegen a varosrész jelenlegi | életszinvonalat is emelik. Alacsonyabb
karakterétdl. intenzitassal jar6 kevesebb lakés esetén
a kisebb vasarlderd nem indokolja (nem
termeli ki) az emlitett szolgaltatok
megjelenését ¢és nem emelkedik a
kornyék életszinvonala.

Szabadhegy telepiilésképe atalakuloban
van; mar megjelentek a kdrnyéken is
tobbszintes épiiletek, ezekhez igazodik
a tervezett beépités.

Gyor egy megyeszékhely, nem cél a
tovabbiakban a varost nagy teriiletet

elfoglalo, szétterilo,
telepiiléslizemeltetési szempontbol
fenntarthatatlan falusias  jellegi
lakoteriiletekkel boviteni, az

intenzivebb  beépitésii  varosrészek
sokkal fenntarthatobbak

(A telepiilestervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol 419/2021. (VII. 15.)
Korm. rendelet 65. § (2) bekezdése:
., A partner a kozosségi érdekre vagy a jogos maganérdekre vonatkozoan ad véleményt, és tesz a modositasra javaslatot. A partner véleménye a véleményezett

tervezet tartalmdara terjedhet ki, a vélemény és a tervezet kozott kozvetlen dsszefiiggésnek kell lennie. A partner kifogast emeld véleményét indokoldssal tamasztja
ala.”)



