GYOR MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATANAK
KOZGYULESE

13/2026. (VIIL 31.)

JEGYZOKONYV

Késziilt: Gy6r Megyei Jogti Varos Onkorméanyzata Kozgytilésének 2026. augusztus 31-én,
10:00 érara 6sszehivott €s 11:10 érakor megkezdett rendkiviili tilésén.

Jelen vannak:  Pintér Bence polgarmester
Késa Roland alpolgarmester
Dr. Balog-Farkas Renéta alpolgarmester
Dr. T6th Péter alpolgarmester

Antal Imre, Boncsarovszky Péter, Borkai Zsolt, Borsi Robert, Diligens Tibor, Dr. Fekete
Dévid, Fodor Roland, Flizy Andras, Hajto Péter, Kovacs Tamas, Dr. Laczkovits-Takacs
Timea, Dr. Nagy Richard Laszlo, Prédlné Németh Margit, Rosinger Timea, Szabd Jend,
Szakacs Andras, Szeles Szabolcs

Tdvolmaraddsdt elozetesen jelezte: Dr. Dézsi Csaba Andras, Huszar Gabor

Tavolmaradidsdt elozetesen nem jelezte: -

Jelen vannak tovibbd:

Dr. Bakonyi Bernadett jegyzd,

Dr. Kalman Jéanos aljegyz6,

Szabo Andrea polgarmesteri biztos,

Nagyné Novy Lilla, a Gazdalkodasi Foosztaly vezetdje,

Dr. Kozak Bettina, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Fbosztily vezetbje,

Voros Péter, a Gazdéalkodasi Fbosztaly, Adoiigyi Osztily, Adobeszedési és Addbehajtasi
Csoport vezetdje,

Kissné Papai Andrea, Hatosagi Féosztaly, Anyakonyvi Osztaly vezetGje,

Sinkoné Egressy Monika, az Ellenérzési Osztaly vezetdje,

Szaksz Vince, a Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Féosztaly, Foépitészi Osztaly vezetdje,
Hérics Tamas, a Haziizemeltetési Osztaly vezetdje,

Kelemenné dr. Bély Maria, Hatdségi Féosztaly, Igazgatasi Osztaly vezetGje,

Szilagyi Viktoria, a Huménszolgaltatisi Féosztaly, Intézményfenntartoi Osztly vezetdje,

Dr. Bercsényi Erika, a Jogi és Onkormanyzati Osztaly vezetdje,

Horvath Zoltan, a Kommunikaciés, Szervezési és Marketing Osztaly vezetdje,

Némethné Rozsavolgyi Andrea, a Kulturalis Osztaly, Intézménymiikodtetési Csoport vezetdje,
Berta Andrea, a Lakossagi Kapcsolattarto Osztaly munkatdrsa,

Kozari Aliz, a Munkaiigyi Osztaly munkatarsa,

Pénacz Eva, a Humanszolgaltatasi Féosztaly, Népjoléti Osztaly, Szocidlis Csoport vezetdje,
Szelenczeyné Fiileki Heléna, a Humanszolgaltatdsi Féosztaly, Népjoléti Osztaly, Lakastigyi
Csoport vezetdje

Torok Zsolt, a Sport Osztaly vezetdje,

Dr. Weiszné Takacs Andrea, a Gazdalkodasi Féosztaly, Pénziigyi Osztaly vezetdje,
Torma-Szalai Szilvia, a Vagyongazdalkodasi Féosztaly, Vagyon-nyilvantartdsi Osztaly
vezetbje,
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Kényai Robert, Egyesitett Egészségiigyi és Szocialis Intézmény igazgatoja,

Mithé-Toth Péter, Gy6r Megyei Jogti Varos Utkezel6 Szervezetének intézményvezetdie,
Nagy Csaba, a GYHG Gyori Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. ligyvezetoje,

Benedek David, a GYHG Gy6ri Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. szolgaltatasi vezetdje,
Dr. Csorgits Lajos, a Gydri Térségfejlesztési €s Projektmenedzsment Kft. ligyvezetdje,
Truka Istvan, a Kozteriilet-feliigyelet és Mez66ri Szolgalat Gyor intézményvezetdie,

a sajté munkatarsai, valamint 8 f6 érdekl6d6 allampolgar.

ko

Pintér Bence, polgarmester: , Tisztelt Kozgytilés! Koszontom a Kozgyiilés résztvevoit és az
érdeklddo allampolgéarokat. Szeretnék elnézést kérni a cstiszasért, amiben most mar 1 6ra 10
perce vagyunk, de ugye 3 bizottsagi tilést kellett itt a nyar végén tartani a Kozgyilés elott, €s a
Stratégiai Bizottsag egy kicsit elhiizodott. A Stratégiai Bizottsig talan a leghosszabban, de
talan mindent sikeriilt megtargyalni, és igy el tudjuk kezdeni a Koézgyilést. Kérném, hogy a
képviselok a létszdm megallapitdsa érdekében jelezzék jelenlétiiket, ha jol latom ez
megtortént. Megéllapitom, hogy az iilésen 20 képviseld, a megvélasztott képviseld tébb, mint
fele jelent meg, tehat a testiilet hatarozatképes, és az iilést megnyitom. Tavolmaradasat
elézetesen Huszar Géabor és Dr. Dézsi Csaba Andras képvisel6 urak jelentették be.

Tisztelt Kozgyilés! A minap egy fontos magyarorszagi térténelmi eseményiink, a mohécsi
csata emléknapja volt, és szeretném, hogyha a Koézgyiilés is megemlékezne a mohdacsi
hésokrél egyperces néma csend keretében.”

A jelenlevék egyperces néma feldlldssal megemlékeznek.

Pintér Bence, polgarmester: ,Koszonom szépen. Téjékoztatom a jelenlevdket, hogy az
augusztus 20-i nemzeti tinnep alkalmabodl rangos 4llami elismerésben részesiilt dr. Déka Otto,
a Széchenyi Istvan Egyetem Informatikai és Villamosmérnski Karanak egyetemi tanara,
korabbi rektorhelyettese. Dr. Déka Otté a Magyar Erdemrend lovagkeresztje polgari tagozat
kitlintetést vehette at. Az elismeréssel tobb évtizedes tudomanyos, oktatéi és vezetdi
munkdjat, valamint az egyetemi kutatisok és a térség fejlodésének Osszekapcsolasaban
végzett tevékenységét ismertek el.

Tovéabba a honvédelmi miniszter a katonai kozigazgatasban végzett kiemelkedd munkassaga
clismeréseként Ferdinandy Gejza dijat adomanyozott dr. Farkas Adam ezredesnek, a
Széchenyi Egyetem Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar Modern Technoldgiai és
Kiberbiztonsagi Jogi Tanszék tudomanyos fémunkatdrsanak.

A Magyar Erdemrend parancsnoki keresztje, polgéri tagozat kitiintetést vett 4t dr. Halmai
Gabor alkotmanyjogasz, az ELTE professor emeritusa, a gyobri jogaszképzeés, az ELTE-SZIF
Oktatasi Intézet egykori, alapitd oktatdja. Innen is gratulalunk nekik!”

»lisztelt Kozgyilés! A mai iilés tervezett napirendjét a kikiild6tt meghivd tartalmazza. Az
eloterjesztések a képviseldi mappaba feltoltésre keriiltek, valamint {ilés el6tt keriilt kiosztasra
a 4. napirendi pontként szerepld ,Javaslat bizottsdgok Osszetételét érintd dontés
meghozataldra” cimi el6terjesztés. Kémém, hogy akinek a napirendi pontokkal kapcsolatban
észrevétele vagy mas javaslata van, az jelezze. Nem latok ilyet. Szavazzunk a napirend
elfogadasarol! Szavazas indithato.”



Pintér Bence polgérmester ur megéllapitja, hogy a Kozgyiilés — melynek 1étszama 20 16 — 20
igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadta a napirendet.

Név Voks
Antal Imre Igen
Dr. Balog-Farkas Renata Igen
Boncsarovszky Péter Igen
Borkai Zsolt Igen
Borsi Robert Igen
Diligens Tibor Igen
Dr. Fekete David Igen
Fodor Roland Igen
Flizy Andras Igen
Hajté Péter Igen
Kosa Roland Igen
Kovacs Tamas Igen
Dr. Laczkovits-Takacs Timea Igen
Dr. Nagy Richard Laszlo Igen
Pintér Bence Igen
Prédlné Németh Margit Igen
Rosinger Timea Igen
Szabd Jend Igen
Szakacs Andras Igen
Szeles Szabolcs Igen
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Géabor Tavol

225/2026. (VIIL. 31.) Kgy. hatirozat

Gy6r Megyei Jog Varos Onkormanyzatinak Kozgylilése az alabbiak szerint fogadja el a
2026. augusztus 31-i iilésének napirend;jét:

1. Javaslat a Gy6r Megyei Jogii Viros Onkormdnyzata sltal fenntartott 6vodikban
biztositott  étkeztetés 2026. szeptember 1-jétél alkalmazand6é  élelmezési
nyersanyagnormaira, rezsikoltségeire, valamint a téritési dijakrél sz6lé rendelet
modositisira

Eloterjeszté: Pintér Bence polgarmester

2. Javaslat Gyér Megyei Jogii Varos Levéltira igazgatéi munkakore betoltésének
palyazati kiirasara

Eléterjeszté: Pintér Bence polgarmester

3. Javaslat a Gyoér Megyei Joga Viros teljes kozigazgatisi teriiletére vonatkozo
feliilvizsgalatra iranyulo eljiras meginditasirol szol6 dontés megerdsitésére

Eloterjeszté: Pintér Bence polgarmester

4. Javaslat bizottsigok dsszetételét érinté dontés meghozatalara
Eléterjesztd: Pintér Bence polgarmester

$ok ok



1. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A GYOR MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA ALTAL
FENNTARTOTT OVODAKBAN BIZTOSITOTT ETKEZTETES 2026. SZEPTEMBER
1-JETOL ALKALMAZANDO ELELMEZESI NYERSANYAGNORMAIRA,
REZSIKOLTSEGEIRE, VALAMINT A TERITESI DIJAKROL SZOLO RENDELET
MODOSITASARA
(Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékleteként keriilt csatoldsra.)

Pintér Bence, polgirmester: ,Van-e valakinek kérdése vagy hozzaszolasa az
eloterjesztéshez? Amennyiben nincs, akkor azt javaslom, hogy el8szor szavazzunk a
hatéarozati javaslat elfogadasarol. Szavazas indithat6.”

Pintér Bence polgarmester ur megéllapitja, hogy a Kozgyilés - melynek létszama 20 {6 — 20
igen, 0 nem, 0 tartézkodassal elfogadja a hatarozatot.

Név Voks
Antal Imre Igen
Dr. Balog-Farkas Renéta Igen
Boncsarovszky Péter Igen
Borkai Zsolt Igen
Borsi Robert Igen
Diligens Tibor Igen
Dr. Fekete David Igen
Fodor Roland Igen
Flizy Andras Igen
Hajto Péter Igen
Kosa Roland Igen
Kovacs Tamas Igen
Dr. Laczkovits-Takéacs Timea Igen
Dr. Nagy Richard Laszlé Igen
Pintér Bence Igen
Prédiné Németh Margit Igen
Rosinger Timea Igen
Szab6 Jeno Igen
Szakacs Andras Igen
Szeles Szabolcs Igen
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Gébor Tavol

226/2026. (VIII. 31.) Kgv. hatirozat

Gy6r Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatanak Kozgytilése az Onkormanyzat 4ltal a nevelési-
oktatasi intézményekben biztositott élelmezési feladat ellatasaval 6sszefiiggben alkalmazando
nyersanyagnormakat €s a rezsikoltségeket 2026. szeptember 1-jét6l az 1. szamu mellékletben
foglaltak szerint hatdrozza meg.

Felelos: polgarmester
Hatarido: azonnal



(A hatdrozat melléklete a jegyzokonyv végén taldlhato.)

* ok ok

Hajto Péter képvisel6 ur 11:15 orakor elhagyta az iiléstermet, igy a Kozgyiilés 19 fovel

tilésezik tovdbb.

Pintér Bence, polgidrmester: ,Kémém képviselOtarsaimat,

rendelettervezet elfogadasarol is. Szavazas indithaté.”

hogy

szavazzunk

a

Pintér Bence polgarmester tr megallapitja, hogy a Kézgytilés - melynek létszama 19 {6 — 19
igen, 0 nem, 0 tartézkodassal elfogadja a rendeletet.

Név

Antal Imre

Dr. Balog-Farkas Renata
Boncsarovszky Péter
Borkai Zsolt

Borsi Robert

Diligens Tibor

Dr. Fekete David

Fodor Roland

Flizy Andras

Koésa Roland

Kovéacs Tamas

Dr. Laczkovits-Takéacs Timea
Dr. Nagy Richard Laszlo
Pintér Bence

Prédlné Németh Margit
Rosinger Timea

Szabo Jeno

Szakdcs Andras

Szeles Szabolcs

Dr. Dézsi Csaba Andras
Hajt6 Péter

Huszar Gabor

Voks
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Tavol
Tavol
Tavol

Gyér Megyei Jogii Varos Onkorminyzata Kozgyiilésének 19/2026. (VIIL. 31.)

onkorminyzati rendelete

a Gyér Megyei Jogi Varos Onkormédnyzata iltal fenntartott kéznevelési

ellitasaval kapcsolatos téritési dijak megallapitisinak szabalyairél sz616 18/2013. (IV.
18.) inkormanyzati rendelet médositasarol

[1] A rendelet célja a kozbeszerzési eljaras eredményeként alkalmazott téritési dijak

atvezetése.

[2] Gyér Megyei Jogu Varos Onkorméanyzatinak kozgylilése a gyermekek védelmérél és a
gyamiigyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. térvény 151. § (2f) bekezdésében, valamint a

r_ r iz e
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nemzeti koznevelésrdl szolo 2011. évi CXC. torvény 83. § (2) bekezdés ¢) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, a Magyarorszig helyi 6nkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 13. § (1) bekezdés 6. és 8. pontjdban meghatarozott feladatkérében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:
1. §

A Gyér Megyei Jog Véaros Onkorményzata altal fenntartott koznevelési intézményekben
alkalmazando6 téritési dijak, valamint egyéb kéznevelési feladatok ellatasaval kapcsolatos
téritési dijak megallapitasanak szabalyairdl sz616 18/2013. (IV. 18.) 6nkormdnyzati rendelet 1.
melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

2.§
Ez a rendelet 2026. szeptember 1-jén 1ép hatalyba.
Pintér Bence dr. Bakonyi Bernadett
polgarmester jegyzo
ok
2. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT GYOR MEGYEI JOGU VAROS LEVELTARA IGAZGATOI
MUNKAKORE BETOLTESENEK PALYAZATI KIIRASARA
(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékleteként keriilt csatoldsra.)

Pintér Bence, polgiarmester: ,,Megadom a sz6t Frakcidovezeté Asszonynak.”

dr. Laczkovits-Takdcs Timea, képvisel6: Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Kozgyiilés!
Kosz6nom szépen a szot. Szeretnék egy moddositd javaslatot beterjeszteni a Kozgyiilés elé,
melynek az a lényege, hogy az eloterjesztés elsé mellékletében, a palyazati felhivasban lenne
modositas, mégpedig a kovetkezékben: az igazgatéi munkakdrhéz kapesoldddé munkaviszony
id6tartama 2027. januar 1. napjatél 2031. december 31-ig tartana. Ez egy &téves idotartam
lenne. En ezt szeretném moédositd javaslatként ide beterjeszteni a Kozgyiilés elé, illetve
szeretném tajékoztatni a Kozgyllés tagjait, hogy a Humdanszolgaltatisi Bizottsag is
véleményezte ezt a javaslatot, €s tdmogatta ezt a modosito javaslatot. K6sz6nom szépen!”

Hajté Péter képviselG ur 11:16 orakor visszatért az iilésterembe, igy a Kozgyiilés 20 fével
ulésezik tovabb.

Pintér Bence, polgirmester: ,Koszondm szépen! A torténet részleteit ugye a
Humanszolgaltatasi Bizottsag iilésén megvitattuk, ugyhogy jelezném, hogy tartjuk magunkat
az eredeti elképzeléshez, tehat tartézkodni fogunk a szavazasnal, amennyiben maédosul a
Javaslat. Ugye el6szor szavazzunk a modosité inditvanyrél. Szavazas indithatd.”

Pintér Bence polgarmester ur megallapitja, hogy a Kozgyiilés — melynek 1étszama 20 6 - 15
igen, 1 nem, 4 tart6zkod6 szavazattal elfogadta a modosité inditvanyt.

Név Voks
Antal Imre Igen
Boncsarovszky Péter Igen
Borkai Zsolt Igen
Borsi Robert Igen



Diligens Tibor Igen

Dr. Fekete David Igen
Fodor Roland Igen
Fizy Andras Igen
Hajto Péter Igen
Kovacs Tamas Igen
Dr. Laczkovits-Takéacs Timea Igen
Dr. Nagy Richard Laszlo Igen
PrédIné Németh Margit Igen
Szabé Jend Igen
Szeles Szabolcs Igen
Pintér Bence Nem
Dr. Balog-Farkas Renata Tart.
Késa Roland Tart.
Rosinger Timea Tart.
Szakacs Andrés Tart.
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Géabor Tavol

Pintér Bence polgarmester Gr szavazisra bocsdtja a modositott hatdrozati javaslatot, majd
megallapitja, hogy a Kozgyilés - melynek 1étszama 20 {6 — 15 igen, 0 nem, 5 tartézkodéssal
elfogadja a modositott hatarozatot.

Név Voks
Antal Imre Igen
Boncsarovszky Péter Igen
Borkai Zsolt Igen
Borsi Robert Igen
Diligens Tibor Igen
Dr. Fekete David Igen
Fodor Roland Igen
Fiizy Andrés Igen
Hajto Péter Igen
Kovacs Tamas Igen
Dr. Laczkovits-Takacs Timea Igen
Dr. Nagy Richard Lészl6 Igen
Prédiné Németh Margit Igen
Szabé Jend Igen
Szeles Szabolcs Igen
Dr. Balog-Farkas Renata Tart.
Koésa Roland Tart.
Pintér Bence Tart.
Rosinger Timea Tart.
Szakéacs Andras Tart.
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Gabor Téavol



227/2026. (VIIL. 31.) Kgy. hatirozat

1.) Gyér Megyei Jogu Varos Onkormanyzata az 1. sz. melléklet szerint palyézatot ir ki
Gyo6r Megyei Jogu Véros Levéltara igazgatdi munkakore betSltésére.

2) Gydér Megyei Joga Varos Onkormanyzatanak Kozgytlése (a tovibbiakban:
Kozgyhlés) a palyazat biralo bizottsagaba az alabbi személyeket delegalja:

Késa Roland alpolgarmestert (a szakmai bizottsag elnokeként),

Dr. Laczkovits-Takacs Timeat, a Humanszolgaltatasi Bizottsag elnokét,

Borsi Robert kulturalis tanacsnokot,

Hermann-né Gesztrich Nikolettat, Gyér Megyei Jogti Varos Polgarmesteri Hivatala Kulturalis
Osztalyanak vezet6jét.

Felelds: polgarmester
Hatérido: azonnal

3.) A Kozgyilés felhatalmazza a polgérmestert, hogy a hidnyosan vagy késedelmesen
benyujtott palyazatokat érvénytelennek nyilvanitsa, tovabba a palydzokat a Kozgyilés
dontésérol irasban értesitse és a nem nyertes palyazatokat a dontést kévetd 30 napon beliil
visszajuttassa a palyazonak.

Felelos: polgarmester
Hatérid6: azonnal

(A hatarozat mellékiete a jegyzokonyv végen taldlhato.)

% %k %

3. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A GYOR MEGYEI JOGU VAROS TELJES KOZIGAZGATASI
TERULETERE VONATKOZO FELULVIZSGALATRA IRANYULO ELJARAS
MEGINDITASAROL SZOLO DONTES MEGEROSITESERE
(Az eldterjesztés a jegyzdkonyv mellékleteként keriilt csatoldsra.)

Pintér Bence, polgirmester: , Alpolgarmester Urnak megadom a szot.”

Késa Roland, alpolgiarmester: ,,Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kozgytilés, tisztelt

rrrrr

abrazolas, amely meghatarozza varosunk épitett koérnyezetét, fejlodését és fejlesztési
lehetbségeit. A gyéri HESZ és a jelenleg érvényes rendezési terv 2006-ban, azaz husz évvel
ezel6tt kerdilt elfogadasra. Ez id6 alatt nemcsak varosunk épitett kornyezete, de az orszagos
épitési szabalyok is oriasi valtozason mentek keresztiil. A feliilvizsgalat tehat tobb mint
idOdszer(i. A mai el6terjesztés egy 2016-0s polgarmesteri hatarozat megerdsité déntése. Tehat
10 évvel ezeldtt indult el ez a folyamat, aminek most egy megerdsitd dontése eldtt allunk.
Erre akkor sajnos sem Borkai polgérmester ur, sem Dézsi polgarmester Ur nem tudott pontot
tenni a rendezési terv moédositasara. 2023-ban egy lakossagi egyeztetésig és szakmai
konzultacidig jutott el a rendezési terv modositasa, majd teljesen elakadt. Mindekdzben 2024.
szeptember 30-4n korméanyrendeletben megalkottak az Gj orszagos szabalyozast, a TEKA-t,
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amely mind alapfogalmi, mind kdvetelményi, mind szabalyozasi szinten irta Gjra az egész
rendszert. Az el6ttiink allé feladat tehat a t6bb, mint 100 moddositason atesett, toldozott-
foltozott rendezési terviink és helyi épitési szabalyzatunk megujitasa, tisztabb és
egyértelmiibb szabalyok kialakitasa, és célunk ebben a folyamatban, hogy kivegyiik a hibas,
nem egyértelm{i, vagy esetlegesen elavult szabalyozasi pontokat. Mindennek az a célja, hogy
a lakossag, a gazdasagi szereplok, az épittetok és a beruhazok szamara egy tisztabb és
egyértelmiibb jogi kérnyezetet teremtsiink arra vonatkozoan, hogy milyen szabélyokkal
épitkezhetnek Gyor varosaban. Szeretném kiemelni, hogy a folyamatban kiemelten fontos
szerepe van a képviseloknek, a szakmai szervezeteknek, a gazdasigi szereploknek, és
természetesen a gyori lakosoknak. Tehat kérem Onoket, hogy kdvessék figyelemmel ezt a
munkat! Kérem Onoket, mint a Kozgyiilés tagjait is, hogy vegyenek részt ebben a munkaban,
¢és keészittessiink egy olyan rendezési tervet, ami egyértelm(i szabalyokat szab véarosunk
épitkezéseivel kapcsolatban. K6szondm szépen!”

Pintér Bence, polgirmester: , Ko6szondm szépen! Amennyiben nincs tovabbi hozzaszdlas,
azt javaslom, hogy szavazzunk a 3. napirendi pontrél. Szavazas indithat6.”

Pintér Bence polgarmester ur megéllapitja, hogy a K6zgyilés - melynek 1étszama 20 £6 — 20
igen, 0 nem, 0 tartdzkodassal elfogadja a hatérozatot.

Név Voks
Antal Imre Igen
Dr. Balog-Farkas Renata Igen
Boncsarovszky Péter Igen
Borkai Zsolt Igen
Borsi Robert Igen
Diligens Tibor Igen
Dr. Fekete David Igen
Fodor Roland Igen
Fiizy Andras Igen
Hajt6 Péter Igen
Késa Roland Igen
Kovacs Tamés Igen
Dr. Laczkovits-Takacs Timea Igen
Dr. Nagy Richard Laszlo Igen
Pintér Bence Igen
Prédiné Németh Margit Igen
Rosinger Timea Igen
Szabd Jeno Igen
Szakacs Andras Igen
Szeles Szabolcs Igen
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Gabor Téavol

228/2026. (VIIL. 31.) Kgv. hatdrozat

1. Gydr Megyei Joga Véros Onkormanyzatinak Kozgytilése a Gyér Megyei Jogl Véros
teleptilésrendezési eszkozeinek feliilvizsgalata targyban a 4/05/10/2016. PM. hatérozattal
meginditott eljaras — altaldnos eljarasban térténé — lefolytatasaval tovabbra is egyetért, Gyor
telepiiléstervének készitésére vonatkozo eljaras meginditasat megerdsiti.
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2. A Kozgytlés a teleplilésterv készitéséhez sziikséges, a megalapoz6 vizsgalat és az
alatdmaszt6 javaslat tartalmat meghatarozd, a hatarozat 1. sz. mellékletét képez6 feljegyzést

jovahagyija.
3. Az eljaras soran 0j beépitésre szant teriilet nem keriil kijelolésre.
4. A Kozgytilés felhatalmazza a polgarmestert az eljards meginditdsara €s lefolytatdsara.
Hataridé: azonnal
Felelos: polgarmester
% ok k
4. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT BIZOTTSAGOK OSSZETETELET ERINTO DONTES
MEGHOZATALARA
(Az elGterjesztés a jegyzokonyv mellékleteként keriilt csatoldsra.)

Pintér Bence, polgarmester: , Tisztelt Kozgyiilés! Augusztus 21-én alltam a nyilvanossag
elé azzal az allitassal, hogy Hajté Péter 6nkormanyzati képviseld brutté 13 millié forint
kozpénzt kapott a GYOR-SZOL szazszzalékos tulajdondban 4llo Ipari Park Kft.-t6] egy
értelmetlen dokumentumért, amit mesterséges intelligenciaval generalt. Hajté képvisel6 tar
azota azt allitotta, hogy a rola kozolt allitasaim a dijazas Osszegében nem egyeznek a
valésaggal. Azt azonban nem részletezte a Képviseld Ur, hogy akkor mi a valésig. Nem
csodalom, ugyanis megnéztiik Gjra a dokumentumokat, és valéban nem brutté 13 milliot,
hanem még annal is tobbet, brutté 14 millié forintot kapott Hajté Péter a mesterséges
intelligenciaval generalt dokumentumért. A kavarodist az okozta, hogy a projektet Hajto
Péter kétszer is lezarta, 2 zardjelentést is készitett érthetetlen okbol, majd kapott a 2.
zardjelentés utan is még 1 millio forintot, de a relevans tények augusztus 21-én
nyilvanossagra keriiltek. Hajté képviselé Gr viszont ahelyett, hogy elsiillyedt volna
szégyenében, bocsanatot kért volna, visszautalta volna a brutté 14 millié forintot és lemondott
volna minden tisztségér6l, elkezdett terelni. A vietnami nagykovettel, a zart kertekkel és
Ferenc papaval probalt takar6zni, majd azt allitotta, hogy kozpénz felhasznalasara nem keriilt
sor, mikdzben ebben az ligyben minden pénz kozpénz az utolso forintig. Tekintve, hogy
Képvisel6 Ur nem ismerte be, amit tett, ezért az arra iranyul6 javaslatomat, hogy Hajté Pétert
fosszuk meg minden bizottsagi tisztségétél, most részletesen indokolni fogom. Hajtéd
frakciovezetd urat iizletfejlesztési koordinatorként, a volt kampanyfoénokot és élettarsat
stratégiai tanacsadoként foglalkoztatta ez az onkormanyzati cég, ami ugye az Ipari Park Kft.
Mindhérman kiilon-kiilén havi brutté 1 millié forintot kaptak, ennek ellenére az atvilagitas
soran a teljesitési igazolasokbol nem sok valdédi munka rajzolédik ki. Harmuk szerzédése
Osszesen bruttd 30,7 millié forint kozpénzbe keriilt. Kontextusban elhelyezve ez
foglalkoztatdjuk, az Ipari Park Kft. 2025-6s nett6 arbevételének tobb mint 15 szazaléka. Az
tizletfejlesztés koordinalasa és a stratégiai tanacsadas olyan remekiil sikeriilt, hogy a cég
186,7 milli6 forintos minusszal zarta a 2025-0s évet. Az adozott eredménye az el6z6 évhez
képest 557 szdzalékkal csékkent. Bar munkat Hajté Péternek a szerz6dés szerint elsddlegesen
nem az Ipari Park Kft. székhelyén vagy telephelyén kellett végeznie, teljesitési igazolasokhoz
csatolt jelentésekben mégiscsak allitolagos szobeli egyeztetésekrdl, éllitdlagos szdbeli
konzultaciokrodl, allitélagos szobeli megbeszélésekrdl olvashatunk. A volt kampanyfondk és
élettarsa, vagyis a stratégiai tanidcsadok minden hoénapban egy koriilbeliil tizoldalas
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dokumentumot, tanulméanyt generadltak mesterséges intelligencidval, majd kaptak érte
egyenként havi brutté 1 millié forintot. Mindegyik dokumentum teljesen haszontalan, a
tartalmuk vazlatszeri. Barmelyik ingyenes, mesterséges intelligencia alapi nagynyelvii
modellel kevesebb, mint 2 perc alatt eléallithaté. Es van egy hosszabb dokumentum is, amirél
mar beszéltem, €s aminek a beszkennelt valtozatat kordbban méar nyilvanosségra hoztam. Ezt
a brosurat generalta mesterséges intelligenciaval Hajté Péter. Furcsa, de csak 2 példanyban
fizikailag elérheté az Ipari Parknal, elektronikusan nem. Az egyik példany itt van ndlam. A
boritéval egyiitt 37 oldal, hol magyar, hol angol nyelvii. Minden oldaldn mesterséges
intelligenciaval generalt tartalmakra jellemz6 altalanos, semmitmondo, haszontalan sallangok,
angol kulcsszavak, hasraiitésszerli szamok, torz, gondolom Gydrt abrdzolni probalé képek
vannak. Szeretném, hogy parat megnézziink ezek koziil, igyhogy megvarom, amig a kivetitd
legdrdiil itt mogottem. Tiirelemmel varjuk, amig a kollégak ezt Osszerakjak. Tiirelemmel
megvarjuk. Azt szeretném, hogyha a Kozgy(ilés teljes mértékben tajékozott lenne az iigyben,
amird] beszEliink. Koszondm szépen! A 8. oldal, amit latunk, lathatunk egy ismeretlen hidat,
ami egészen biztosan nem Gydrben van. 12. oldalon, hogyha véaltunk, a Jedlik-hid nem a
Széchenyi Egyetemhez, hanem az Audi Arénahoz vezet. A 6. oldalon pedig megcsodalhatjuk
a Duna-parti Big Bent és a Westminster Palotat is, vagy valamihez hasonld épiileteket.
Réadésul a tanulmanyban valamilyen furcsa okbodl Hajté képviseld ur 4-szer kdszoni meg a
figyelmet. Ez a 11., a 14., a 19. és a 22. oldalon is olvashato. Tisztelt Képviseltarsaim! Ez a
papirpazarlas brutté 14 milli6 forintjdba keriilt a gy6ri adéfizetoknek. Azt is allitotta nemrég
Hajté frakciovezeto ur, hogy a rabizott feladatok tartalméaban nem egyeznek a valosaggal az
allitasaim, ugyhogy most fel fogom olvasni a teljesitési igazolasokhoz csatolt jelentések
relevans részeit, amelyeket Hajto Péter irt a sajat munkajar6l. Tanulsdgos olvasmanyokrol
beszéliink. Ugye ez az anyag, aminek a megnevezeése szakmai hattéranyag a Gyori Globalis
Ipari és Befektetési Konferencia 2027.
2025. februar az els6 havi projektjelentés. A februari munkaszakasz els6dleges célja a
tervezett nemzetkdzi ipari és befektetési rendezvény szakmai kereteinek egyeztetése volt. A
feladat ebben a fazisban nem egy végleges rendezvényterv létrehozasa, hanem a sziikséges
dontési pontok, célcsoportok, tartalmi elemek, eréforrasigények és kockdzatok rendszerezett
attekintése volt.
2025. méarcius a masodik havi projektjelentés. A marciusi munkaszakasz elsédleges célja a
februar honap soran meghatarozott szakmai iranyok tovabb vezetése, valamint a rendezvény
elokészitésével kapcsolatos stratégiai egyeztetések folytatasa volt. A munkafolyamat
kozéppontjaban tovébbra sem végleges dontések meghozatala, hanem azoknak a szakmai
szempontoknak, lehetoségeknek és egylittmlikddési iranyoknak az attekintése allt, amelyek a
késdbbi részletes projekttervezes alapjaul szolgalhatnak.
2025. aprilis a harmadik havi projektjelentés. Az 4prilisi munkaszakasz elsddleges célja a
projekt szakmai elokészitésének tovabbfejlesztése volt. A szakmai egyeztetések célja
tovabbra sem végleges dontések meghozatala volt, hanem azoknak a lehetséges irdnyoknak,
alternativaknak és szakmai szempontoknak az attekintése, amelyek a projekt késobbi részletes
kidolgozésat megalapozhatjak.
2025. majus. a negyedik havi projektjelentésnél jarunk. A majusi munkaszakasz elsddleges
célja a projekt szakmai elokészitésének kovetkezd szakaszaba torténd atvezetése volt. A havi
munkafolyamat soran tovabbra sem végleges szervezési dontések meghozatala volt a cél,
hanem azoknak a szakmai szempontoknak ¢&s szervezési lehetdségeknek, nemzetkozi
tapasztalatoknak az Aattekintése, amelyek a projekt késébbi részletes kidolgozasat
megalapozhatjak.
2025. junius az 6t6dik havi projektjelentés. A juniusi munkaszakasz elsédleges célja a projekt
szakmai el6készitésének tovabbi elmélyitése volt. A szakmai konzultaciok célja tovabbra sem
végleges szervezési dontések meghozatala vagy konkrét szolgaltatdi megrendelések
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elokészitése volt, hanem azoknak a miikodési elveknek, koordinacids szempontoknak és
lehetséges szervezési modelleknek az attekintése, amelyek a projekt kés6bbi operativ
szakaszanak alapjat képezhetik.
2025. julius a hatodik havi projektjelentés. A juliusi munkaszakasz elsédleges célja a projekt
szakmai elokészitésének kovetkezd fazisaba torténd atvezetése volt. A szakmai egyeztetések
célja tovabbra sem konkrét szerzodések elokészitése vagy végleges dontések meghozatala
volt, hanem azoknak a mikodési modelleknek, szervezési alternativaknak és koordinacids
szempontoknak az attekintése, amelyek a projekt késébbi megvalositasat megalapozhatjak.
2025. augusztus a hetedik havi projektjelentés. Az augusztusi munkaszakasz elsédleges célja
a projekt szakmai elokészitésének tovabbi finomhangolasa volt. A havi szakmai egyeztetések
célja tovabbra sem végleges végrehajtisi dontések meghozatala volt, hanem azoknak a
szervezési kérdéseknek, mikodési alternativdknak ¢és koordinacios szempontoknak az
attekintése, amelyek a projekt eredményes megvaldsitasat elosegithetik.
2025. szeptember a nyolcadik havi projektjelentés. A szeptemberi munkaszakasz els6dleges
célja a projekt szakmai elokészitésének tovabbi elmélyitése volt. A havi szakmai egyeztetések
célja tovabbra sem végleges szervezési dontések meghozatala volt, hanem azoknak a
miikddési modelleknek, koordinacios folyamatoknak és szervezési alternativaknak az
attekintése, amelyek hosszi tavon biztosithatjak a projekt eredményes megvalésitasat.
Szeretném jelezni, hogy 8 millié forintnal tartunk.
2025. oktober a kilencedik havi projektjelentés. Az oktdberi munkaszakasz els6dleges célja a
projekt korabbi honapokban kialakitott szakmai, szervezési és miikodési koncepcidjanak
pénziigyi szempontu tovabbfejlesztése, valamint a rendezvény becsiilt tervének és részletes
koltségstrukturajanak kialakitasa volt. A becsiilt pénziigyi terv nem mindsiil végleges vagy
jovahagyott koltségvetésnek, arajanlatnak, beszerzési dontésnek, illetve a megbizd részérdl
torténd kotelezettségvallalasnak. Els6dleges célja annak bemutatdsa, hogy a jelenleg ismert
szakmai tartalom és miikddési koncepcid alapjan milyen nagysagrendi pénziigyi sziikséglet
merlilhet fel, és mely koltségteriiletek igényelhetnek a kés6bbiekben tovabbi részietes
szakmai és pénziigyi vizsgalatot.
2025. november a tizedik havi projektjelentés. A novemberi munkaszakasz elsédleges célja a
projekt elokészitésének koévetkez6 szakmai fazisaba térténd atvezetése volt.
2025. december a tizenegyedik havi projektjelentés. A decemberi munkaszakasz els6dleges
célja a projekt elokészitésének utolso tervezési szakaszaba torténd atvezetése volt. A hangsuly
elokészitése felé helyezodott. A havi szakmai egyeztetések célja tovabbra sem végleges
grafikai vagy nyomdai anyagok elkészitése volt, hanem azoknak a szakmai, tartalmi és
szerkezeti alapelveknek az attekintése, amelyek a projekt egységes kommunikacidt és késdbbi
megjelenését tdmogathatjdk. Ennek az eredményét lathattuk az elébb ugye a nem létezd
varossal példaul a hattérben.
2026. janudar a tizenkettedik havi projektjelentés. A janudri munkaszakasz elsodleges célja a
projekt elokészitésének végrehajtast kdzvetleniil megel6zo szakaszaba torténd atvezetése volt.
2026. februar a tizenharmadik hoénap, zaré projektjelentés. A februari munkaszakasz
elsédleges célja a projekt szakmai elokészitésének lezarasa, az elkésziilt dokumentacid
végleges szakmai attekintése, valamint a teljes projekt soran létrehozott anyagok egységes
rendszerben torténd Osszegzése volt. A februari idészakban a hangstly mar nem 1j szakmai
tartalom kidolgozdsdn volt, hanem a korabbi munkafizisok eredményeinek attekintésén, a
projekt teljes dokumentécidjanak szakmai dsszegzésén.
Gondolhatnank, hogy a zaréprojektjelentés az utolsé, de valamilyen okbdl van egy maérciusi
jelentés is, egy ujabb zard projektjelentés. Nem meglepd mddon ugyanaz van benne, mint a
februari zar6é projektjelentésben, csak egy kicsit mas szavakkal. Idézném: 2026. marcius a
tizennegyedik honap, zaré projektjelentés. A madrciusi munkaszakasz elsddleges célja a
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projekt teljes elokészitési folyamatanak szakmai lezarasa, a korabbi honapok soran elkésziilt
dokumentacio végleges szakmai feliilvizsgalata, valamint a projekt teljes dokumenticios
rendszerének atadasra torténé eldkészitése volt. A szakmai egyeztetések célja ebben a
munkafazisban mar nem 1j szakmai tartalom kidolgozidsa volt, hanem a Iétrejott
dokumentacio véglegesitése, a projekt teljes szakmai eredményének sszegzése.

Tehat Osszegezve: Hajtd frakcidovezetd Ur sajat irdsa szerint, eltekintve attdl, hogy
valosziniileg ezeket a szvegeket is mesterséges intelligencidval generalta, 8 honapon at 8
millié forintért zajlott a konferenciaterv elkészitésének az elokészitése, majd egy honapon at 1
millié forintért a pénziigyi tervezés, aminek a produktuma Hajto Péter sajat irdsa szerint is
haszontalan. Majd még 3 hénapig 3 millié forintért zajlott el6szor a projekt elokészitésének
kovetkez6 szakmai fazisba torténd atvezetése, majd a projekt elokészitésének utolséd tervezési
szakaszba torténé atvezetése, majd a projekt el6készitésének végrehajtast kozvetleniil
megel6zo szakaszba torténd atvezetése, majd az utolsé 2 honapban Gsszesen 2 millié forintért
kétszer is lezarta a projektet Hajté Péter. Ennek a szorgalmas, 14 hdnapon at tarto, az
adéfizetéknek 14 millio forintjaba keriild munkanak ez a mesterséges intelligenciaval
Osszecsapott fiizet a gylimdlese. Ezt sikeriilt ebbdl dsszerakni. Teljesen nyilvanvald, hogy ez a
szerzOdés €s a szerz0dés teljesitése nincs rendben. Hajto frakcidovezetd ur viszont azt allitja,
hogy rendben van. Egy kérdésem hadd legyen akkor Frakciévezeté Urhoz. Ha On szerint
minden rendben van ezzel a szerzddéssel, akkor miért probalta eltitkolni? Miért az atvilagitds
soran dertilt ez ki? Megadom a sz6t.”

Hajté Péter, képviselé: ,,Polgarmester Ur, mindegy, nem is szeretnék nagyon reagdlni arra a
mesére, amit On eléadott, és nem fogok belemenni a személyeskedésébe sem, mert az elmult
2 évben mast nem csinal, a munka helyett...”

Pintér Bence, polgarmester: , Konkrét kérdésem volt, Képviseld Ur, meglesz a lehet6sége
elmondani a teljes monddkajat, de legyen szives erre valaszoljon. Miért titkolt....”

Haité Péter, képviselé: ,,Elmondom. Ertem, hogy forgatnak. Ertem, hogy forgatnak, és
értem, hogy a kamera engem vesz, és értem, hogy lesz ebbdl majd egy vagdanyag, amit aztan
kitehetnek a Facebookra. Ezt csindljak 2 éve. Meg a nem tudom, hogy hova. De ha méar
kérdez, akkor legalabb varja meg, amig valaszolok.”

Pintér Bence, polgarmester: ,,Varom a valaszat.”

Hajté Péter, képvisel: ,.Ne beszéljen bele! En sem beszéltem bele.”

Pintér Bence, polgdrmester: ,,Halljuk.”

Haijté Péter, képvisel6: ,,Az van, hogy nem fogok belemenni abba a jatékba, amit Onék itt
most eléadnak. Biintet6feljelentés van egyébként ebbdl az tigybél. En magam inditottam
egyébként ezt az ligyet. Azt gondolom, hogy majd a hatdsagok tisztdzzak ezt a félreértést, és
az imént kaptam meg, képzeljék el, a sors fintora, nagyjabol 10 perce érkezett meg a
visszajelzés, miszerint elrendelték a nyomozast, Polgarmester Ur, személyes adattal valo
visszaélés, hivatali visszaélés, hiitlen kezelés, és vizsgaljak a blinszervezet jellegét is az On
ténykedésének. Ugyhogy én azt gondolom, hogy bér a miisor megvan, nem tudom, hogy ezt a
kamerat ki fizeti, gondolom kézpénzbdl majd az 6n Facebook-oldalan teszik k6zzé....”

Pintér Bence, polgarmester: ,.Képviselo Ur, koszonjiik az informaciot. Miért titkolta el azt,
hogy ez a szerzédése Onnek van? Ez a kérdés, erre varom valasz, de On ezt még elmondhatja.
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Fogok erre lehetoséget.”

Haité Péter. képviseld: ,,En elmondom a vélaszt, majd a végén valaszolok Onnek is, de varja
meg. J6? Teh4t az On féloras eléaddsa utdn azt gondolom, hogy megvarhatja a valaszt.
Nyilvan On ezzel nem fog foglalkozni, mert hat ugye ez Onnek derogél, hogy ennyi esetben,
ennyi esetben a hatésdg jogosnak latta a nyomozas elrendelését. Gondolom, ez Onnek nem
probléma, hiszen k6zpénzbél fizetgeti az ligyvédet, elhozta ide Pécsrol, elkoltott 35 millid
forintot eddig tigyvédre, és semmilyen eredménye nem volt. Ez Ont nem zavarja? Nyugodtan
szorja a kozpénzt, mert hat ugye az On politikai célja az, hogy abba a székbe iiljon tovabbra
is. Semmi probléma nincs ezzel, szive-joga, ugy vezeti ezt a varost, ahogy akarja. Engem
sokkal jobban érdekelnek azok a dolgok, amik nem mennek ebben a varosban. Arrél kellene
beszélniink sokkal tobbet. Arrdl is kellene majd beszélniink egyébként majd egy id6 utan,
hogy amikor bekdszont mondjuk az autdiparra egy valsag, mibél fogjuk beszedni az ipartizési
adét. Mert Onnek elvarisa, hogy mindenki fizesse be az adét, de hogy segitsen a
véllalkozasoknak, annak Onnek halvany sz4ndéka nincsen erre. Semmi mas nem érdekli,
felvegye a 3,5 millié forintos fizetését, aztan, hogy ki fizet és mit és kit jarat le, az Ont nem
érdekli. On eddig Gyoér varosanak a legszégyellhetdbb polgarmestere jelen pillanatban. A
Kozgylilés el6tt van egy hatirozati javaslat, On mondott valamit, aztan egybél a bizottsagi
helyekrdl, meg mindenhonnan el kell tavolitani engem, mert On aludt egyet, és igy kelt
reggel. Hat nem lattam, amikor Késa Roland ellen hivatallal valo visszaélésért nyomozast
inditottak, hogy elvette volna az alpolgarmesteri tisztségét. Nem lattam, hogy kiallt volna a
nyilvénossag elé On, nem tudom, 6-7-8 biintetéiigy van On ellen ragalmazas és egyéb dolog
miatt, védlottként nem megy el, nem lattam, hogy kozzétette volna egyébként ezt az
interneten. Nem lattam, hogy egyébként felelésséget vallalt volna ezért. Ugyhogy a kérdésem
pedig az, hogy On azt gondolja, hogy barki barmit eltitkol ebben a vérosban, oridsi tévedés
van. Tehat nem, nem tudom, Nagy Laszlonak hivnak, akit beirunk valahova, és akkor az el
tud tinni. Az én nevem elég egyedi. Ha szerettem volna barmit eltitkolni, akkor nem igy
csinalom. Az én sajat nevemmel munkat végeztem egy vallalkozasnal, amit a hatésagok elott
be fogok bizonyitani, és amikor nekem igazat adnak a hatdsagok, elvarom, Polgarmester Ur,
hogy azonnal tdvozzon a hivatalabol. K6szonom.”

Pintér Bence. polgdrmester: , Képvisel6 Ur azt mondja, nem probélta eltitkolni. Akkor most
nézziik meg Frakciovezeté Ur vagyonnyilatkozatat. Ha nem prébalta eltitkolni, Frakcidvezetd
Ur, akkor miért huzta ki a munkaltat nevét a vagyonnyilatkozatdban? Az még hagyjan, hogy
a szerzodeéses Osszeget pedig atirta bruttérol nettéra, hogy jobban nézzen ki, de a munkaltato
nevét kihuzta. Elég nyilvanval6 hazugsagon fogtuk szerintem, ugyhogy ez csak koltdi kérdés,
hogy nem lenne jobb befejezni a hazudozast és lemondani? Majd meghallgatjuk még
Képviselé Urat. Teljesen nyilvanvalé az, hogy ez a mesterséges intelligencidval generalt
dokumentum nem ért az adofizetdknek és a varosnak brutté 14 millié forintot. De ha nem
erre, akkor mire kapta Hajté képvisel6 ur a pénzt? Hogy lehet az, hogy a megbizasi szerzédés
pontosan ugyanakkortdl, 2025. februar elsejétdl hatalyos, mint Fodor Roland képvisel6 ur
kommunikéciés szerz6dése a GYOR-SZOL-nal? Fodor Roland 5 GYOR-SZOL-o0s
szerzodése koziil most a legfrissebbre gondolok, a 2025. februar 1. és 2025. december 31.
kozotti szerzédésre, aminek keretein beliil havi brutté 800.000 forintért tobbek kozott olyan
kommunikaciés tanicsokat adott a GYOR-SZOL-nak, hogy Pintér Bencét csak
polgérmesternek hivjak ar nélkiil, vagy hogy idézem, ,leanyvallalatot érintd politikai tdmadas
esetén minden esetben eldszor a kivizsgaljuk kifejezést hasznéljuk, majd visszaforditjuk, hogy
kivizsgéltuk, de a polgarmester tévedett megkdzelitést javaslom”. Micsoda remek vizsgalat az
ilyen, Képviselé Ur, hogy Fodor képviselé ur elére tudta az eredményét ennek. A
figgetlenség 2 bajnoka ugyanakkor jut szerz6déshez az orszaggyiilési valasztason induld
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Fekete David altal feliigyelt 6nkormanyzati cégeknél 2025. februar 1-jén, b6 egy héttel
azutan, hogy kialltak kozosen sajtotajékoztatot tartani arrdl, hogy idézem, ,,a varosvezetés
politikai teljesitménye egy nagy nulla”. Nagyon remélem, és az a kérdésem, hogy ugye nem
Fekete Davidnak, tehat politikai szolgalatokért jartak ezek a bOkezii szerz6dések? Kérdezem
Fodor képvisel6 urat is err6l, majd meg is fogom adni a sz6t, hogyha ugy latom, talan
jelentkezett. Nem, nem jelentkezett, de meg fogom adni a sz6t, ha jelentkezik. De elbtte azért
néhany kulcsszot adnék a védekezéshez a 2025. juniusi kommunikdcids dsszefoglaldbdl, hogy
visszautasitiuk a kollégdk nevében félrevezetd, pontatlan, szakmaiatlan kart okoz a
gydrieknek. Hajté Péteré a sz6.”

Haijt6 Péter, képviselé: , Polgarmester Ur, megtenné nekem, hogy vélaszol arra, hogy a most
tudomdsara jutott informéciokrol mi a véleménye? Illetéleg megtenné azt, hogy elmondja a
nyilvanossag el6tt, hogy hany tigy van folyamatban, amiben On érintett? Volt-e olyan
birésagi targyalas, ahol nem jelent meg, mint vadlott? Szamoljon be a sajat dolgair6l. Es én
értem ezt a cirkuszt, amit itt csindlnak. Azt is értem, nem tudja elmondani a sajat gondolatait,
csak ha megirjak Onnek, és felolvassa. Ezt is értem, de ugyanakkor tisztelje meg a gy6rieket
azzal, atkiildsm Onnek digitélisan mindkét nyelven. J6? Es akkor kinyomtathatja azt is. Azt is
értem egyébként, hogy On milyen gondolatok mellett szeretne polgarmester lenni. Tisztelettel
felkérem, hogy legyen végre Gyor polgarmestere, €s ne egy rissz-rossz ujsagiré! De ha
rendérnek szeretne jelentkezni, akkor gondolom van felvétel. Javaslom, hogy faradjon be a
kapitanysagra és adja le a jelentkezését. Kszonom.”

Pintér Bence, polgirmester: ,Koszonjikk Képvisel6 Urnak az értékes gondolatait. Borkai
Zsolté a sz0.”

Boncszarovszky Péter képviseld vir 11:41 orakor elhagyta az iiléstermet, igy a Kozgyiilés 19
fovel iilésezik tovabb.

Borkai Zsolt. képviselé: ,.Fn azt gondolom, hogy ez a mostani napirendi pont és a
Polgarmester Ur és Hajtoé Péter egymas elleni kiizdelme méltatlan ehhez a Kozgytiléshez,
ugyhogy ugyis megtorténtek a feljelentések, eldonti, igyhogy a vitat az a kérésem, hogy
fejezziik be és zarjuk le. Kosz6ndm szépen!™

Pintér Bence, polgdrmester: ,.Szavazzunk a vita lezarasardl. Szavazas indithat6.”

Pintér Bence polgarmester ur megallapitja, hogy a K6zgytilés — melynek 1étszama 19 f6 — 2
igen, 15 nem, O tartozkoddassal a vitat nyitva tartja.

Pintér Bence, polgarmester: , Megadom a sz6t. ha j61 emlékszem Alpolgarmester Ur... egy
pillanat tiirelmet kérek. Bocsanat, akkor 0j szavazast szeretnénk kérni, illetve Szeles képviseld
ur 1 szavazast kér, tehat szavazas indithato a vita lezarasardl.”

Egy képviseld mikrofon haszndlata nélkiil kérdez.

Pintér Bence, polgarmester: ,Igen, de Szeles képviseld ur 11j szavazast szeretne kérni, mert
nem sikeriilt a gombot idében megnyomni, ezért (1] szavazas a vita lezarasardl szavazas
indithatd.”

Pintér Bence polgdrmester ur megallapitja, hogy a Kozgylilés — melynek 1étszama 19 £6 — 2
igen, 16 nem, 0 tartézkodd szavazat mellett nem zarta le a vitat. (I f6 képvisel6 nem
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szavazott.)

Pintér Bence, polgirmester: , Elnézést, hogy nem volt vilagos, hogy miért szavazunk djra.
Megadom a szét az Alpolgarmester Urnak.”

Név Voks
Hajt6 Péter Nem sz.
Borkai Zsolt Igen
Fodor Roland Igen
Antal Imre Nem
Dr. Balog-Farkas Renata Nem
Borsi Robert Nem
Diligens Tibor Nem
Dr. Fekete David Nem
Flizy Andras Nem
Késa Roland Nem
Kovacs Tamas Nem
Dr. Laczkovits-Takacs Timea  Nem
Dr. Nagy Richard Laszlo Nem
Pintér Bence Nem
PrédIné Németh Margit Nem
Rosinger Timea Nem
Szabo Jend Nem
Szakacs Andras Nem
Szeles Szabolcs Nem
Boncsarovszky Péter Tavol
Dr. Dézsi Csaba Andréas Tavol
Huszar Gabor Tavol

Borkai Zsolt képviselG ur 11:44 orakor elhagyta az iiléstermet, igy a Kozgyiilés 18 fovel
tilésezik tovabb.

Késa Roland, alpolgdrmester: , Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kzgy(lés! Szerintem az
elhangzottak utdn nehéz, de probaljuk meg komolyan venni Hajté képviseld ur szakért6i
megbizatasat. Kérdéssel fordulnék a szakérté urhoz. Az elsé kérdésem, hogy a Gyoéri Ipari
Park Kft.-nek hdny értékesithetd ipari telke van jelen pillanatban akar telekszamra, akar
négyzetméterre kifejezve. Ez az elsé kérdésem. A masodik kérdésem pedig, hogy a Gyori
Ipari Park Kft. milyen formén vesz részt a korméanyrendelet 4ltal ki kiszabélyozott 400 hektar
] ipari teriilet fejlesztésében? Ez a masodik kérdésem. A harmadik pedig az az arcatlansag
magasiskoldja, hogy On azt mondja, hogy a gyéri gazdasagi szereploket nem segiti Gy6r
varosvezetése, mikézben On azokbdl a befizetésekbbl tesz el bruttd 14 millié forintot, amit az
Ipari Park Kft. jelenlegi bérloi fizetnek be az Ipari Park Kft.-be. Ugyanis az Ipari Park Kft.
bevétele az nem mas, mint a gyori gazdasagi szerepldk bérleti dija. On és a tarsai ebbdl tettek
el tobb mint 30 millié forintot. Tehat kérem tisztelettel, hogy nyilvan visszafogottsagot nem
fogunk Ontél latni, de mérlegelje a szavait, mert jelen pillanatban On az, aki lathatéan nem
tudott értéket nyujtani a gyori gazdasagi szereploknek. Koszonom!”

Pintér Bence, polgdrmester: ., K&szonom szépen! Fodor Rolandé€ a sz6.”
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Fodor Roland, képviselé: ,Koszonom szépen a szot! Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Kozgyilés! Nekem az lenne a javaslatom, Polgarmester Ur, hogy ugyanezt az
energiabefektetést és ugyanennyi munkat fektessenek a varos iranyitasaba is, mint amennyit a
lejaratasba és a Facebook-vildg épitésébe fektetnek, mert a helyzet az, hogy sorra vehet itt
mindenkit, minden k6zgytilési tagot, a politikai ellenfeleit, intézményeket, varosi cégeket,
mindenki ellen felépithet egy ilyen szép virtualis hadjaratot, de a végén az emberek, a gydriek
azt fogjak kérdezni maguktol, és ez mar elkezd6dott, és szépen lassan, elébb vagy utobb
minden gyéri fel fogja tenni magénak azt a nagyon-nagyon-nagyon egyszerd kérdést, hogy
mikor volt Gyér jobb és élhetébb. Most vagy 10 éve? Es erre a valaszt mindenki érzi és tudja.
Ugyhogy javaslom, hogy ezt ne hagyja abba, mert ahogy latom, ez a fajta lejarato lejaratas
iranti gerjedelme kleleglthetetlen Polgarmester Urnak, ne hagyja abba. Nyugodtan, mi birjuk,
csindlja! De emellett szanjon id6t a véarosra is. Csak ez az egy kérésem van. Kdszéném
szépen!”

Pintér Bence, polgdrmester: , Képvisel6 Urnak a teljesitésigazolasaibol, meg az anyagaibdl
lattuk egyébként, hogy a nagy tehetsége van az ilyen jellegli kommunikacioés terelésekhez.
Gratulalok hozza egyébként. A helyzet az, Képviseld Ur, hogy ez a munka az a munka,
aminek az a vége, hogy az ilyen jellegli cselekedetek nem maradnak kévetkezmény nélkiil, az
alapja annak, hogy egy olyan orszagot €s egy varost tudjunk épiteni, ami jol mikddik. Mert
amig az lizleti tanacsadas arrdl szol, hogy az Ipari Park Kft.-nek minusz 554 szazalékos lesz
az arbevétele, ez az eredménye neki, €s arrél sz6l, hogy ilyen kamuanyagokat kapjunk, amir6l
talan nem is mondtam, de nekem van cimezve. Tehat ez marciusban elkésziilt. Ugy kezd8dik
ez a dokumentum, hogy tisztelt Pintér Bence, nem kaptam meg marciusban ezt az anyagot.
Vajon miért? Miért nem biiszkélkedett el vele akar Hajto képviseld tr, akar az Ugyvezeté Ur
marciusban? Miért? Széval, hogy nyilvanvaléan a madsik fele ennek, hogy ugye sokkal
kénnyebb és egyszeriibb lenne varost vezetni igy, hogyha az elmult masfél-két évben nem
prébalta volna a tobbségi frakcié korabbi felallasa, illetve az Onok hathatds segitségével
akadalyozni minden fronton a munkénkat. Minden fronton. Es gondolok itt arra, hogy példaul
megismerjiik a cégek belsé mikodését. Mert ha megismertiik volna a cégek belsé mitkdését,
akkor lattuk volna ezt a szerzodést mar korabban is, meg azt a szerzddést lattuk volna mar
korabban is. Hat lattuk azt, hogy lattuk, Képviselo Ur, beszéltiink rola, de azt, hogy mi a
tartalma, és hogy pontosan milyen tandcsokat ad a GYOR-SZOL-nak, azt most lattuk. No,
széval a lényeg az, hogy igen, fejlesszilk a varost, varjuk ebben mindenkinek, minden
képviselonek a nagyszerii segitségét, és nem az akadalyozé munkéajat, amit példaul egyébként
Hajté képviseld urtdl rendszeresen latunk. Flizy képvisel6 Gré a sz4.”

Fiizy _Andris. képvisel§: ,Koszonom szépen a szét! Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Kozgytlés! En két részre bontandm. Itt csak jegyzetelgettem, kozben végighallgatva az
érveket pro-kontra a mai Koézgytilésiinket. Ugye azért azt szbgezzilk le, hogy nem ebben a
targyban lett ez a mai rendkiviili kézgyiilés 6sszehivva, hanem elsésorban ami indokolta, az
pont az 6vodai étkezésnek a biztositasa az ethuz6do, jogorvoslatokkal telitett kézbeszerzési
eljaras végett. Es akkor erre egy par mondatba hadd reagaljak ezekre a kizbeszerzésekre. En
azt hiszem, hogy az elmult egy évben t&bb probléméank volt, marmint az Onkormanyzatnak is
a kiirasokkal, és folyamatosan csuszas volt. Legutoljara csak egy leghangosabb hasonlé
probléma az példaul a temet6i kozbeszerzések koriil alakult, lizemeltetésével kapcsolatban
alakult ki. En azt szeretném, hogy lattam Polgarmester Urnak a posztjat, amelyben ugye kéri a
kormanyzatot is, hogy valamilyen szinten foglalkozzon az onkormanyzatok koézbeszerzés
kiirasanak torvényi életszeriiségére torténd javitdsara vagy konnyitésére. En etto] fliggetlenil
én azt latom, hogy valamilyen szinten egy kapacitasvizsgalatot is kéne tartanunk az
Onkormanyzaton beliil, mert én azt hiszem, hogy realisan induljunk ki magunkbél, lassuk azt,
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hogy van-e megfelelé hatteriink és kapacitisunk, és nem esetleg azért cstszunk ki a
hataridokbdl, vagy esetleg keriiliink olyan jogértelmezési vitakba a kdzbeszerzési hatdsag
el6tt, amik elhtizzak és veszélyeztetik kiilonb6z6 kozszolgaltatasainkat. Ugye itt most az
étkezés, korabban volt a temetéi, de a mai napirenden van akar, ami mondjuk
kozszolgaltatasunkat nem veszélyeztette jelen pillanatban, de a rendezési terv tervezoi
palyazatanak is a kifrasa, ugyanigy ezeket a problémak. Tehat én csak 1épésrdl-1épésre, hogy
autentikusak tudjunk lenni a kormanyzat felé, vizsgaljuk meg magunk, hogy mit tudunk
javitani. Valdszintlileg mi gyorsabban tudunk javitani, mint hogyha a korményzat erre hoz egy
dontést, de lehet, hogy hamarabb megsziiletik mind a kettd vagy egy iddben lesz. Ezt
szerettem volna a kozbeszerzésekr6l. Ami a leghangosabb és a legtobb figyelmet kivalto,
sajnos, és a Varosstratégiai Bizottsag tilését is bekeretezd ligy Hajto Péter munkavallalasa
vagy megbizasvallalasaval kapcsolatos kérdéskor. Amiért nekem azért vannak fenntartasaim,
tehat az 4tvilagitishoz minden jogosultsigot megadtunk. En azt mondtam, hogy a
transzparenciat képviseljiik, és a varosvezetésnek jogaban és minden lehetdsége megvan arra,
hogy belelathasson azokba a varoshoz tartozé és tulajdonaban 4ll6 cégek napi mitkodésébe,
amelyek befolyésoljak az életiinket, f6leg akkor, hogyha ezek a cégek nem nyereségesek.
Mert ha nyereséges, akkor sokkal jobban oriiliink, de itt is lathato, hogy 180 millié forintos
vesztesége van jelen pillanatban. Vagyis nem tudom, hogy jelen pillanatban mennyi van, de
2025-ben ezzel a mérlegfoosszeggel zarta az Ipari Park Kft.. De azért atmentlink a masik
oldalara. Tehdt én koszondm szépen, hogy itt lathatok teljesitésiigazolasokat, hallhatok
szemelvényeket belble, de jelen pillanatban az SZMSZ szerint a Stratégiai Bizottsig és annak
az elndke annyi informécidval rendelkezett errdl az iigyrdl - ezt viszont Ontél kaptam meg és
k6szOondm szépen - amennyi a sajtoba kiment. Ez a szines-szagos kialtvany vagy kiadvany.
Ami azért szamunkra nem megalapozott. Tehat mi egy dologrdl beszéliink, egy dologrol
beszéliink, egyetértiink, és nem is tartom és nem is szeretném azt a folyamatot elharapozni,
hogy barmi olyan visszaélés legyen, és az ne deriiljon ki. Illetve én jobban szeretném azt,
hogyha meg tudnank elézni és végre mar egyszer nem a multbol torténd dolgok feltarasaval
kéne foglalkoznunk, hanem a jelen és a jovo felé tudnank fordulni, ahogy példaul Fodor
képviselotarsunk is ezt az eldbbiekben jelezte. Viszont az, hogy most valakibdl blinbak lesz
éppen vagy martir jelen allds szerint, azt nem biztos, hogy egy ilyen kivetité formajaban
torténd prezentacioval kéne nekiink eldonteniink. Az se vagyok biztos benne, hogy nekiink
kell eldonteniink azt, hogy képvisel6ként milyen bizottsdgi munkat és mit vallalhat a
Képviseld Ur. Habar Aljegyzé Urnak a jelzésére a személyes érintettséget a Vérosstratégiai
Bizottsag amikor tirgyalta, megallapitotta a Képvisels Urral szemben, tehat O ennck a
déntéshozatalnak nem lehetett része. Es akkor szeretném a tisztelt Kozgytiléssel ismertetni az
én eldterjesztésemet, amit a Varosstratégiai Bizottsdg tett annak iligyében, hogy tisztan
lathassunk, és teljes szakmai értelemben tudjuk értékelni azt a helyzetet, ami kialakult. Nem,
ez sem tesz semmilyen jogi kovetkeztetést, mert erre Magyarorszag birdsaga tud majd pontot
tenni, hogyha esetleg az ligy odaig eljut. En nem szeretnék elére menni ilyenbe, de egy biztos,
hogy a képviseldk, az alpolgarmesterek €s a bizottsagi tagok tisztanlatasat viszont el6 fogjuk
tudni segiteni.
A GyOr Nemzeti Ipari Park Kft. Gyor gazdasagi é€letében kiemelt jelentéségli gazdasagi
tarsasag, amelynek miikddése, gazdalkodasa és az ipari park fejlesztésével kapcsolatos
dontései kozvetlenill €s kozvetlen is hatdssal vannak a véarosi gazdasdg pozicidjara,
vagyondra, valamint hosszu tavu fejlesztési lehet6ségeire. Erre tekintettel alapvetd kozérdek
fiz6dik ahhoz, hogy a tarsasdg miikodése atlathatd, szabalyszerli és tulajdonosi érdekekkel
Osszhangban all6 legyen. Az elmult idészakban a sajtdban, valamint a kozosségi médidban
tobb olyan kozlés, allitas, felvetés jelent meg, ami a Gydri Ipari Park Kft. kordbbi
mikodésével, gazdalkodasaval, illetve egyes vezetdi dontéskel kapcsolatban kérdéseket vetett
fel. E kozlések valosagtartalmanak megitélése nem térténhet kizardlag a sajtohirek vagy a
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kozosségi médidban megjelent informaciok alapjan. Ugyanakkor a felvetések jellegére,
valamint a tarsasag varosi vagyongazdalkodasaban és gazdasagfejlesztésében betoltott
jelentéségére figyelemmel indokolt azok érdemi és dokumentélt tisztdzidsa. A Varosstratégiai
Bizottsag elnokeként allaspontom szerint a kialakult helyzetben mind a kdzvagyon védelme,
mind az onkormdnyzati tulajdonosi érdekek megfelelé érvényesiilése, mind pedig a tarsasag
milkodésébe vetett kozbizalom megbrzése azt kivanja, hogy a felmeriilt kérdésekre egy
feliilvizsgalat adjon valaszt. A vizsgalat célja nem el6zetes kovetkeztetések levonasa vagy a
felelésség megallapitasa eldzetesen, hanem a ténydallas objektiv feltirdsa, a tarsasag
milkodésére vonatkozé dokumentumok és a dontések attekintése részletesen. Fontosnak
tartom tovabb, hogy a felillvizsgdlat eredménye ne kizardlag a tulajdonosi joggyakorlés
keretei kozott legyen megismerheté, hanem arrol Gyér Megyei Jogu Varos Polgarmestere,
Onkorményzati képviseldi, valamint alpolgarmester és a Stratégiai Bizottsag tagjai is irasban
foglalt tajékoztatast kapjanak. Ez biztositja, hogy a feltart tények alapjan, amennyiben a
szilkségessé valik, a tulajdonos szervezeti vagy egyéb intézkedések kezdeményezésére
megalapozott dontés sziilethessen.
Ennek van egy hatarozati javaslat része, ezt a Stratégiai Bizottsag ezt a hatarozati javaslatot
elfogadta. A hatérozati javaslat arrol sz6l, hogy a GYOR-SZOL, mint a tulajdonosi jogokat
ellatd, tehat ugye kozvetve érintett ilyen szempontbol a Bizottsag és az Onkormaényzat
folytassa le ezt a vizsgélatot és minden egyes részletes dokumenticiét kérjen be, sét, az
érintett cégvezetdt és megbizottat vagy megbizottakat hallgassa meg €s arrél, annak a
fejleményérrol szamoljon be. Azt hiszem, ennél nyilvanosabban nem tudom, minden
képviseldnek, bizottsdgnak, alpolgarmester, polgarmester, mindenki részére. Ugyanis az
eléttiink  1év6  elbterjesztésben  egyetlenegy, és  mondanam  nézetkiilonbség,
értelmezéskiilonbségiink van. Tehat alkotmanyos joga a képvisel6knek, hogy bizottsagban
munkat vallaljanak. Ha nem akar, nem akar, az is alkotméanyos joga. De az, hogy most mi
képviselotarsunkrol vagy barkir6l kiadjunk olyan véleményt, hogy megfosszuk, teljesen
mindegy, hogy etikailag vagy erkoélcsileg mit gondolok én személy szerint, jogilag nem
tartom ezt relevdnsnak, és a frakcié nem tartja ezt relevansnak ezt a dontést. Ha ez
megalapozott, és a sajat vizsgalati rendszeriink feltarja azokat a szabalytalansagokat, amit
Polgarmester Ur probalt itt id6 szilikében, megértem, roviden bemutatni, és ezek
alatamasztasra keriilnek, akkor a transzparencia jegyében természetesen az érintett képviselot,
ahogy most is, a bizottsag dontésébodl a személyes érintettség miatt kizarasra kertilt, a jovoben
természetesen ezt megtehetjiik. De ne menjiink elére, ne hozzunk elére itéletet még akkor
sem, €s abban az esetben sem, amely esetben azért, hat én annyit mondok, hogy erkélesileg
vagy etikailag megkérddjelezhetd ez a véllalas a Polgarmester Ur részérél. En alapjaban eddig
is és a Fidesz-frakcidja ezutan is partner lesz abban, hogy nyitott legyen a cégek és atlathatd
legyen a cégeknek a gazdalkodasa. Ez olyan szinten, hogy mar én se latok bele ezekbe az
informéaciékba, tehét olyan szinten 4tadtuk ezt a helyzetet. A Polgarmester Urnak mar sokkal
nyitottabb konyv, de én ezt nem banom, tehat nem felrovom, hat legyen igy, én ezt
elfogadom, €s alkalmazkodok ehhez. Kérném szépen Polgarmester Urat is, hogy legyen ebben
partner, jarjuk végig az utat, és az ut végén hozzunk dontést, és azt a tisztséget, ami a
polgarmesteri tisztséggel jar, azt énszerintem ne feketitse be elérehozott, ilyen predesztinalt
dontésekkel, mert hosszl tadvon énszerintem dnmagénak a varosvezetésnek és a kozgyiilésnek
sem tesz jot. Illetve azt kérném szépen, amit mér t6bbszoér elmondtam, hogy ebben a hazban
probaljunk tényleg konstruktivan arrol beszélni, beszélhetiink nyiltan a problémakrél is, nem
titkoltam el, tehat most is el6hozzuk, legyen, beszéljiink arrdl is, de prébaljunk itt az &szi
iilésszakrol a jovorol beszélni, a varosunk szépitésérol, feladatainkrol, mert ez a
kotelezettségiink, és minket azért valasztottak meg, hogy ezt tegyiik, és ezzel kell egyiitt
élniink. Ez a képviseld-testiilet van, a varosvezetés és On a polgarmester. Nekiink meg ezt el
kell fogadnunk, és tiszteletben kell tartani, és kozosen egyiittmiikddni a jovében! Koszoném
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szépen, hogy meghallgattak, meghallgatott Polgarmester Ur. En részemrél ennyit szerettem
volna csak &sszefoglalni az tiggyel kapcsolatban. Elnézést, hogyha hosszabb voltam.”

Boncsarovszky Péter és Borkai Zsolt képviseld urak 11:52 orakor visszatértek az iilésterembe,
igy a Kozgyiilés 20 fével iilésezik tovabb.

Pintér Bence, polgarmester: , K§szénom szépen, Képvisel6 Ur! Borkai Zsolté a sz6.”

Borkai Zsolt, képviseld: , Kdszonom a szét, Polgarmester Ur! En most mér visszajott a
Jegyz6 Asszony, kérdést szeretnék feltenni a Jegyzé Asszonyhoz méghozzid a tekintetben,
hogy Polgarmester Ur elbterjesztésében azt inditvanyozza, hogy egy képvisel6t hivjunk vissza
a bizottsagi helyekrél. Folyamat... Véleményem szerint, de On valaszoljon 14, folyamatos
torvénysértésben van a képviselo-testiilet. Ugye ezt nyilt iilésen, eldzetes fegyelmi eljaras
nélkiil igy targyaljuk, megkérdezve anélkiil a Képviselé Urat, hogy egyébként akarja-e a
nyilvanossagot, vagy éppen kizarja. Dontést lehet hozni bizonyos dolgokrol, de azt szeretném
kérdezni, torvényileg rendben van-e ahogy most mar egy j6 haromnegyed orija ezzel a
napirendi ponttal kapcsolatban tessziik, amit tesziink, mert ha nem, akkor én azt gondolom,
hogy minden képviseld itt egylitt a polgarmesterrel, a vezetéssel és a képvisel6k szégyelljiik
magunkat, hogy ilyennel foglalkozunk ugy, hogy figyelmen kiviil hagyjuk mindennemt
torvénysértd dolgot, és itt egy nyilt fegyelmi targyalast hajtunk végre. Ezt szeretném kérdezni,
Jegyzd Asszony. Erre valaszoljon konkrétan On, mint jogtudos ember. Megteheti-e azt, hogy
fegyelmi targyalas nélkiil, megkérdezve azt hogy kivanja-¢ a nyilt targyalast, megteheti-e a
képviseld-testiilet. Ha nem, akkor azonnal fejezziikk be ezt, amit itt miveliink, és amit a
Polgarmester Ur most ide eldterjesztett. Nem az a kérdés e tekintetben, hogy ez igaz vagy
nem igaz, hanem ezt ilyen eljarasi modban megteheti-e a képvisel6-testiilet, amit most
miiveliink. Egy fegyelmi targyalas zajlik le a képvisel6-testiilet és nyilvanos keretek kozott.
Ezt megtehetjiik-e. Ez a kérdés. Erre valaszoljon legyen szives.”

Pintér Bence. polgirmester: , Frtjiik a kérdést, Képvisels Ur. Van... Nincs. Kdszonjiik
szépen. Jegyz0 Asszony!”

Dr. Bakonyi Bernadett, jegyzé: . Tisztelt Kozgyiilés, tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Képvisels Ur! Ez a ,,Javaslat a bizottsagok osszetételét érinté dontés meghozatalara” cimii
cléterjesztés. Az eléterjesztés szovege az ugye Polgarmester Urnak az elSterjesztése, ami egy
dontés arra vonatkozodan, hogy a bizottsagi tagok tekintetében valtozas legyen. Tehat, hogy a
napirendben sem cimében, sem tartalmaban nincsen fegyelmi targyalas. Abban igaza van, ha
ez fegyelmi targyalds lenne, azt zart tilésen kellene, de itt a bizottsagok Gsszetételérdl szolo
dontés meghozataldra vonatkozo elbterjesztést targyal a Kozgytlés. Az, hogy ezt milyen
tartalmi felhanggal teszi, az nem az eléterjesztés tartalma. K6szonom.”

Pintér Bence, polgirmester: ,,Borkai képviseld ur, iigyrendi ismét.”

Borkai Zsolt, képviselo (iigyrendi felszolalds): ,,Tehat Jegyz6 Asszony azt mondja, hogy
minden egyes bizottsdgi mddositasnal innentdl kezdve a személyét illetd emberrdl azt
mondunk, €s ugy mondjuk, és ugy vadaskodunk, ahogy akarjuk. Mert ezt szeretném mondani.
Tehat On azt mondja, hogy nem fegyelmi targyalas. Ez burkolt fegyelmi targyalds, Jegyzd
Asszony. Ez burkolt fegyelmi targyalas, és azt fethaboriténak tartom, hogy On az elséleg, aki
pontosan tudja egyébként és Polgarmester Ur mellé 4ll, hogy itt a nyilvanossag el6tt ezt nem
teheti meg. Egy burkolt fegyelmi targyalast hajtunk végre, mert visszahivunk. Nem azért
hivjuk vissza, mert O lemondott a bizottsagrél, mert a képviselé le tud mondani. Vagy
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megfosztjuk a jogatdl, mert erkdlesteleniil ....”

Pintér Bence, polgarmester: , Képviselé Ur! Ugyrendi javaslat vagy kérdés?”

Borkai Zsolt, képviseld: ,Nem! Egy nagyon fontos kérdés, Polgarmester Ur... ne gondolja
azt, hogy On torvény felett all.”

Pintér Bence, polgarmester: ,,Nem gondoljuk azt.”

Borkai Zsolt, képviseld: , En csak pusztan szeretném azt, hogyha jol mitkddnénk.”

Pintér Bence, polgirmester: ,On se gondolja azt, hogy... Ugyrendi kérdést vagy
hozzészolast kérnénk szépen.”

Borkai Zsolt, képviseld: ,,Ne kiabaljon be. Hadd mondjam végig. Tudom, hogy kellemetlen
Onnek.”

Pintér Bence, polgiarmester: ,,Két mondatban tessék sszefoglalni kérdését.”

Borkai Zsolt, képviselé: ,, Tudom, hogy kellemetlen Onnek, Polgarmester Ur...”

Pintér Bence. polgarmester: ,.Képviseld Ur, ne kelljen elvennem a sz6t.”

Borkai Zsolt, képviselé: ,, Azt hiszi, hogy a jog felett all, én pedig nem szeretném a
képviseld-testiiletet ilyen helyzetbe hozni. Jegyz6 Asszony még egyszer kérdezem, hogy
rendben van-e, ez nem burkolt fegyelmi targyalds-e¢? Mert...”

Pintér Bence polgdrmester ur elveszi a szot Borkai Zsolt képviseld urtol.

Pintér Bence, polgdrmester: , Ugyrendi kérdés, tigyrendi hozzaszolas, ezt varjuk. 2 mondat,
Megkapta a valaszt, Képvisel6 Ur.

Koszonjilk szépen. Hajté Péteré a sz6. Elhangzott par kérdés Alpolgarmester Urtol, és arra is
varjuk a vélaszt szerintem még mindig. Hajté Péteré a szo.”

Borkai Zsolt képviseld ur 12:05 drakor kijelentkezett a szavazorendszerbdl, de nem hagyta el
az tiléstermet.

Hajté Péter, képvisel: , Hat ez egy ilyen nap, Polgarmester Ur. S6t kaptam egy e-mailt. Ugy
latszik, hogy valamiért a csillagok igy ezt akarjak. Lenne egy ajanlatom Onnek. Remélem,
hogy elfogadja. Most kaptam meg az illetékes varmegyei foligyészségtol fiktiv, bocsanat,
hivatali vesztegetés és hivatali vesztegetés elfogadédsa gyanujaval a nyomozast elinditja.”

Pintér Bence, polgirmester: ,.Beszéljen mar konkrétumokrol, Képviseld Ur! Halljuk, el6 a
farbaval.”

Haijt6 Péter, képviselé: ,,On itt egy forgatast rendez.”

Pintér Bence, polgdrmester: ,,F16 a farbaval. Mi az iigy? Halljuk.”

Hajté Péter, képviseld: ,,Hallgasson le egy kicsit, és el fogom mondani. On itt egy forgatast
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rendez azért, mert elképzel valamit, és’ igy gondolja, hogy amit On elképzel és felftij a
médidban, azt is vegyék fel. Mindenképp forogjon oda a kamera. Amit elképzel a kis fejével
és felfuj a médidba, az valosag lesz és legyen kovetkezménye. Ez kovetkezmény hivatali
vesztegetés €s hivatali vesztegetés elfogadésa ligyében.”

Pintér Bence, polgarmester: , Tessék eléallni a farbaval, Képviseld Ur!”

Hajté Péter, képviseld: ,,Nyomozas indult.”

Pintér Bence, polgarmester: , Ne kddositsen, mondja el, mi tortént.”

Haijté Péter, képviselé: ,,Mit szo6lna hozz4, ha lemondanank mindketten?”

Pintér Bence, polgarmester: , Képviseld Ur, t’essék elmondani, mi tortént. En elmondtam,
hogy mi tortént. Legyen ilyen bator, Képvisel6 Ur, mondja el!”

Hajté Péter, képviselé: ,,Gondolom én, hogyha On azt mondja, hogy egy vélt elképzelés
miatt nekem barmilyen tisztségembdl tdvoznom kéne, akkor...”

Pintér Bence, polgirmester: ,. Képviseld ur, ez nem vélt elképzelés.”

Haijté Péter, képviseld: ,,...akkor egy elrendelt nyomozas kapcsan, hivatali vesztegetés és
hivatali vesztegetés elfogadasa kapcsan, gondolom On tavozik a hivatalabdl. Tavozik vagy
nem?”

Pintér Bence. polgdrmester: ,Képvisel6 Ur, mondja meg, hogy mirél van sz6. El6 a
farbaval! En elmondtam, mir8l van sz6. Ne koddsitsen, Képvisels Ur.”

Haijto Péter, képviselé: ,, Tavozik a hivatalibol vagy nem? On egy gyava ember.”

Pintér Bence, polgirmester: , Alpolgarmester... Nem, bocséanat, ligyrendi felszdlaldsa van
Nagy Richard képvisel6 trnak.”

Dr. Nagy Richird Laszlé, képviselé (iigyrendi felszolalds): ,, Koszondm szépen a szot. 2024.
oktdber ota vagyok gyakorlati... Ne jogaszkodjunk, egy kicsit elébbre kell menni, hogy midta
vagyok képviseld. Nem mondhatom, hogy rutinos vagyok, de azt rutinb6l mondom, hogy az e
fajta kommunikécié az mar tobbszor kisiklott, Ggyhogy szerintem ez, amit most csinalunk,
total felesleges. Az alapjan, amit Jegyz6 Asszony mondott, az alapjan szeretnénk egy szobeli
eléterjesztést tenni, aminek a cime pedig az, hogy fegyelmi targyalast folytassunk le. Ezt még
a mostani napirendre szeretném, hogy feltegyiik. Hogy fegyelmi targyalas zart iilésen. Ez
lehetséges ebben az {ligyben? Hogy akkor legyen beldle fegyelmi targyalas zart iilésen.
Oldjunk meg mindent itt helyben, mert ez hosszi tadvon lefdrasztja az egész képviseld-
testiiletet, és nem a varos ligyével foglalkozunk, hanem ezzel. Ez rettenté sokaig fog tartani.
Ahogy Jegyz6 Asszony itt felszdlalt, az alapjan ez lehetséges.”

Pintér Bence, polgirmester: , Koszonom, Képviselé Ur! Még akkor ezt megfejtjiik. Vagy
megfejti a Jegyz6 Asszony, hogy mi a helyzet.”

Dr. Nagy Richird Laszl6, képviselé: ,,Ezt fejtsiik meg, legyen szives, ha lehetséges, akkor
vegyiik fel napirendi pontra, és akkor ezt a kérdést igy most gyokerestdl igy huzzuk ki,
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tegylink pontot a végére, vagy legalabbis tereljilk olyan mederbe, ami segitségével
gyorsabban véget ér, mint ez a kdoszos megbeszélés. Koszoném.”

Pintér Bence, polgirmester: ,Nem, Képviseld Ur, annyit hadd mondjak erre, értem a
szandékat. Ez nem egy kaoszos megbeszél€s. Itt én elmondtam, hogy mi tortént, ez mindenki
szamdra egyértelmii Gyoérben. Onok itt majd esetleg eljatszhatjak, hogy Onoék szaméra nem
egyértelmii, hogy mi tortént Gyorben. Itt ez tortént, ez egy... Mindenki lathatta, mindenki
elolvashatta, hogy ez micsoda. Ez konkrétan 15 perc alatt eldallithatdé egy mesterséges
intelligencia segitségével kamu gydri hidakkal, kamu gy6ri épiiletekkel, kamu szovegekkel,
kamu mindennel benne, €s ezért a gyori adofizetok 14 millié forintot kifizettek Hajto Péter
képviseld Urnak. Ez tortént, ez nagyon egyértelmii mindenkinek. Ez van, ez toértént. Mindenki
megnézheti, fonn van a Facebook-oldalamon, majd felrakjuk szerintem a Gyér.hu-ra is,
hogyha sziikség van ra, vagy nem tudom, de ez tok egyértelmti. Ez nem egy kéaoszos dolog,
Képvisels Ur. Elmondtam, hogy mi tortént. Hajté képviseld r vagdalkozik mindenféle
marhasaggal, mert nyilvanvaléan érzi, hogy ez nincs rendben és ennyi. Ez nem kdoszos. Es itt
van egy javaslatom arrél, és bocsanat, ez a vége, itt van javaslatom arrél, hogy aki ilyesmiket
csindl, az szerintem ne vegyen részt olyan bizottsig munkajaban, ami nagyon fontos
egyébként. Megadom a sz6t Alpolgarmester Urnak.”

Borkai Zsolt képviseld ur 12:08 orakor elhagyta az iiléstermet, igy a Kozgyiilés 19 fovel
iilésezik tovabb.

Késa Roland alpolgirmester: , Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kozgytilés! A kérdéseim
még mindig allnak a szakértd Girhoz, Hajté képviseld urhoz. A Gy0ri Ipari Park Kft.-nek hany
telke van, amit értékesiteni tud? Milyen forman vesz részt a Gyori Ipari Park Kft. a
korményrendelet altal kijelolt 400 hektar fejlesztésében? Es akkor még kérdeznék még egyet,
ha mér igy nem vélaszolta meg. Onnek milyen tapasztalata van ipari park fejlesztések
tekintetében? Illetve ha mar a bizottsagi poziciéjarél beszéliink, és On azt mondja, hogy ez
egy fontos és hasznos Otlet, és fontos €s hasznos javaslat varosunk szdméra, a bizottsagi
munkadban miért nem végezte el ezt a munkat? Miért nem tett javaslatot arra, hogy Gyo6r
varosa csindljon egy ilyen ipari parki konferenciat? Ott iilt a bizottsdgban, megvan a joga arra,
hogy eléterjesztést tegyen a kérdésben. Miért kellett ehhez 14 millié forintot Onnek kifizetni,
hogy ezt amugy az Al-val elég konnyen Osszerakhaté anyagot elddshassuk, és utdna
nyilvanossagra hozhatjuk? Tehat nem, nem késziil vagokép, €16 kozvetités van. Tehat kérem
vélaszoljon ezekre a kérdésekre, hiszen ezért kapott On 14 milli6 forintot, hogy kompetensen
tudjon ilyen témakban valaszolni. K&széném.”

Pintér Bence, polgarmester: ,,Ugyrendi felszélalas.”

Hajté Péter, képvisel (iigyrendi felszolalds): ,Tisztelt Alpolgarmester Ur! Kérdés az
eloterjesztohoz tehetd fel, ugye ha jok a informacidim, de szivesen valaszolok az egyik
kérdésére, és ezekre is nagyon szivesen fogok valaszolni. Azt mondja, hogy nem segiti a...
Azt mondja, azt mondta az elébb, hogy a varosvezetés nem segiti a vallalkozdkat, mikor ezt
mondtam, ez nem igaz. Valéban. Egyébként On a Polgarmester elmondasa szerint nagyon jo
deal-eket tud kotni. Latjuk az Erzsébet-liget Etteremnél, latjuk egy csomé olyan beruhazasnal,
ahol biztos j6 deal-eket kotott a varos érdekében természetesen. Latjuk, hogy tudja segiteni a
véllalkozokat. Ezzel 6sszefliggésben nyugodtan szégyellje magat On is!”

Pintér Bence, polgirmester: . Jegyzo Asszony kézben megfejtette a helyzetet. Megadom a
szot.”
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Dr. Bakonyi Bernadett, jegvzd: ,Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kozgyilés! Tegyiink
valamit tisztaba. Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szolo térvény értelmében fegyelmi
eljarasra abban az esetben van lehetdsége a kozgytilésnek, akkor beszéliink fegyelmi
eljarasrél, hogyha azt polgarmesterrel, illetve a munkaltatéi joggyakorloként, tehat
intézményvezetdivel szemben folytatja le. Ez az el6terjesztés még mindig a bizottsagok
Osszetételét érintd dontés meghozatalara vonatkozik, €s amit az elébb Képviseld Ur mondott,
ugye az Motv. csak azt mondja, hogyha az Mo6tv.-ben meghatarozott kotelezettségeit szegi
meg a képviseld, akkor a kotelezettségeit megszegd onkormanyzati képviseld megallapitott
tiszteletdijat, természetbeni juttatasat a testiilet a szervezeti és miikodési szabalyzatdban
meghatarozottak szerint legfeljebb 12 havi id6tartamra csokkentheti, megvonhatja, €s ismételt
kotelezettségszegés esetén csokkentés vagy megvonas Ujra megallapithat6. Tehat, hogy
fegyelmir6l e tekintetben egy képviselével szemben nem beszélhetiink. Tovabbra is a
bizottsagok Osszetételét érint dontés meghozatalarol kell, hogy dontést hozzon a Kozgyiilés.
Az mas kérdés, hogy azota Filizy képviseld trnak volt modositéd inditvanya, arrél még...”

A jelenlevdk kiziil valaki mikrofon haszndlata nélkiil szol kozbe.

Dr. Bakonyi Bernadett, jegyzé: ,,De, az neki volt.”

Pintér Bence, polgirmester: ,, Azt a bizottsag elfogadta szerintem. En ugy értettem, hogy ezt
a bizottsag dontott rola.”

Dr. Bakonyi Bernadett, jegyzé6: , A hatarid6é tekintetében akkor, de egyébként nem
beszélhetiink fegyelmi eljarasrol. Kszonom szépen!”

Pintér Bence, polgdrmester: , Boncsarovszky Péteré a sz6. Ugyrendi felszolal4s.”

Boncsarovszky Péter. képviselo (igyrendi felszélalds): ,Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Kozgyilés! Mivel a kozgytilések iilésérél és a tandcskozasrdl a toérvényesség rendje
fenntartasa érdekében és a torvényesség rendjének megdrzéséért a jegyz0 és igy az aljegyz6 is
felelds, én szeretném a szervezeti és miikddési szabalyzatrdl szold 16/2026., egyébként jinius
25-1 kozgyltilésen elfogadott rendeletiinket, és rendeletiink értelmezésében egy kis, ha ugy
nézzik, segitséget kérni a tobbi képviseldtarsam szamara és ugyanugy polgarmester Urra és az
alpolgarmesterekre is. Egyrészt szeretném megkérdezni, hogy a 24. szakasznak az egyik
bekezdése értelmében, amennyiben a képviselé vagy a hozzaszol6 a targytdl eltér, akkor mit
tehet a polgarmester, s mit kdteles tenni a polgarmester? Valamint a 28. szakasz (1) bekezdése
alapjan kérdés kinek intézhet6? Mert véleményem szerint kérdés intézhetd kizardlag az
el6terjesztdnek, és az eldterjesztd adott esetben masnak nem tehet fel kérdést. Ez egy teljesen
mas formuldnak mindsiil. Hogyha az beszél, arrdl beszéliink és az a cél itt Gyor varosaban,
hogy toérvényesen menjenek a dolgok, akkor elnézést kérek, de szerintem az els6 1épés az
lenne, hogy itt a kozgyllés termeében torvényesen menjenek a dolgok, és jogszeriien
jogszabalyok mentén, a sajat jogszabalyaink mentén. Ha Onok, - és egyébként bocsanat, de ez
mindenkire vonatkozik ebben a teremben - ha nem tartjdk be azokat a szabéalyokat, ami
alapjan miikédni kell, hogyan akarnak példat mutatni a gyoérieknek? Hogyan akarnak példat
mutatni a gy6rieknek? Ugyhogy az a kérésem, hogy e 2 pontban fogalmazzanak meg egy jogi
allasfoglalast, még egyszer mondom, a 24. szakasz és a 28. szakasz (1) bekezdése. Es mellette
pedig tisztelettel arra kérem képviselStarsaimat, hogy viselkedjenek a kozgytlés iiléséhez
méltéan, és ugyanugy, mivel képviselGtarsam, polgarmester ur, alpolgarmester ur,
alpolgarmester asszony és mindenki, ez mindenkire ugyanigy vonatkozik. Es miikédjiink mar
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egylitt a varos érdekében, mert ez a hosszi id6 ota, t6bb 100 nap 6ta fennalld polémia, ami
abban van, hogy kit, hogyan és miképp lehet sarozni, szerintem ideje lenne, hogyha vége
lenne. Es az emberséges és miikod kérdés az, miutan az emberek aprilis 12-én ugy dontottek,
hogy az orszagban egy ilyen irdnyt szeretnének, szerintem ez valamelyest rank is vonatkozik.
Ugyhogy e tekintetben azt kivanom, hogy Gyoérben is legyen emberséges és miikds ez a
képviselo-testiileti miikodés. Koszondm szépen, €s eredményes munkat kivanok minden
képvisel6tarsamnak! Legyen minél tobb el6terjesztés a varos érdekében, és annak érdekében,

'”

hogy a varos miikddjon és fejlodjon. Koszénom!

lfintér Bence, polgirmester: ,.2 éve szeretnénk, Képviseld Ur, egyiitt dolgozni, aka’g még
Onokkel is egyiitt a varosért, csak eddig ez nem volt prioritds a tobbségi frakeional. Oriilok
neki, hogy most az. Alpolgarmester Uré a sz0. Amig kitalaljuk ezt, egy pillanat, megvitatjak.”

Koésa Roland, alpolgirmester: , Tisztelt Polgarmester Ijr, tisztelt Kozgytilés! Onok ugy
probaljak ezt a kérdést beallitani, minthogyha ez egy személyi kérdés lenne. Mintha a
Képviselé Ur magéanéletérdl, sltozkodésérol, viselkedésérél, személyi dontéseirsl lenne sz6.
Nem errdl van sz6. Ez egy nagyon komoly varosi ligy, és ez a varos €s ez az orszag elmondta
a véleményét azzal kapcsolatban, amit ez az tigy képvisel. Az pedig az, hogy a varosnak ¢€s az
orszagnak is vannak cégei és intézményei, amiket kozfeladatok ellatdsara hoztunk létre. A
Gyori Ipari Park Kft. nem egy kifizet6hely, hanem egy olyan cég, aminek az lenne a feladata,
hogy a bérléi szamara a lehet6 legjobb szolgaltatast nyujtsa.”

Pintér Bence polgdrmester ur csendet kér.

Késa Roland, alpolgdrmester: ,A GYOR-SZOL nem egy médiatizemeltet6 véllalat, aminek
a minuszai terhére évi akdr 3-400 millié forintokat kell adjon, hogy a Gy6r Plusz Média
tuléljen. A Gyor Plusz nem egy péartlap, hanem egy Onkormanyzati médiumnak kellett volna
lennie. Arrdl beszéliink ebben a kérdésben, hogy mire hasznalja a pohtlkum mire hasznéljak
Onok a véros cégeit és intézményeit. Es én azt gondolom, hogy az ij bizottsagi dsszetételben
és a tobbségi frakci6 1j vezetésével 1 lapot nyitottunk ebben a kérdéskorben. Es ez az 1j lap
pedig az, hogy nincs és nem is lesz arra lehet6ség, hogy ne arra hasznalja barki a varos cégeit
vagy intézményeit, mint amire valo.

Hajto Péter képviseld ur mikrofon haszndlata nélkiil szol kézbe.

Pintér Bence, polgirmester: ,Képvisels Ur, mondjon mar valami konkrétumot! Tessék,
halljuk, halljuk! Elég volt! De miben? Mi az ligy? Alljon ide az emberek elé! Mondja mér el
ezt, Képvisel6 Ur! Bocsanat! Alpolgarmester Ur befejezi és ezt... Széksértés volt ez azt
gondolom.”

Koésa Roland, alpolgarmester: ,.Gondolatmenetemet befejezve... Nem vdlaszolt a
kérdésekre. On a témaértdje, Ont szakértoként bérelték fel, de alapvetd kérdésekre nem tudott
valaszolni a cég kapcsan. Itt nem fegyelmi felelésségrdl van szd, itt arrdl van sz, hogy ez a
kozgytilés mivel, és ez a politikai Gsszetétel és az 1j bizottsdgi vezetés mivel ért egyet, és
mivel nem. A varosvezetés hatarozott allaspontja, hogy ilyeneket nem lehet csindlni. A véaros

'55

cégei arra szolgalnak, hogy a rajuk bizott kozfeladatokat lassék el. K6szonom szépen!

Pintér Bence, polgarmester: ,Hajté képvisel6 ur, elnézést kérek a te szerencsétlen
megfogalmazasért, amit ide a pulpitus {61¢ tett? Kémém, hogy reagaljon erre!”
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Haijto Péter, képviselé: ,,Micsoda?”

Pintér Bence, polgirmester: ,Elnézést kér-e azért, hogy azt mondta az imént felém, hogy
»1e, szerencsétlen!”

Hajté Péter, képviselé: ., Volt ilyen?”

Pintér Bence, polgarmester: ,,Volt.”

’77

Hajté Péter, képviseld: ,.Elnézést kell kérnem, Te nagyon szerencsétlen

Pintér Bence, polgarmester: , Ne haragudjon, bocsanat, nem értettem.”

A képvisel6k koziil valaki mikrofon haszndlata nélkiil szol kiozbe.

Pintér Bence, polgdrmester: ,J6. Széksértés. Kémém a Kozgyilést, hogy szavazzunk arrdl,
hogy ... Jegyz0 Asszony...”

Dr. Bakonyi Bernadett, jegvzo: ,,Az SZMSZ értelmében az a képviseld, aki a tanacskozas
méltosagat sérti, vagy a képviselStestiilet tagjat sértd kifejezéssel illeti, hogyha a sért6é
kijelentést a megsértett személy vagy a polgarmester felszolitasara rogton vissza nem vonja és
a sértett vagy a kozgytilést meg nem koveti, széksértést kovet el és a kozgytilés dontése esetén
a képvisel6i havi brutto tiszteletdij 10%-val egyez6 rendbirsiggal sujthatd. A széksértésrol és
a rendbirsadg Osszegérdl a kozgylilés azonnal dont. A megfizetésének hatarideje a dontéstol
szamitott 30 nap.”

Pintér Bence, polgdrmester: ,Ugyrendi felszolasa van Hajté Péternek. Remélem, hogy
meggondolta magat.”

Hajté Péter, képviselé (iigyrendi felszolalds): ,, Tisztelt képviselotarsak, segiteni szeretnék a
dontésben. Az a polgarmester, aki kiabal a képviselokkel és iivoltozik ide, majd kap egy
vélaszt, és ezen megsértddik, és nem ismeri azt, hogy nyomozast rendeltek el hivatali
vesztegetés €s hivatali vesztegetés elfogadasa cimén, és gy csindl, mintha nem tudna semmit,
az szamomra egy szerencsétlen ember.

Pintér Bence, polgdrmester: ,.El6 a farbaval! Varjuk, Képviselo Ur!”

Hajté Péter, képviseld: ,,.Szavazzak meg! Er 10 szazalékot.”

Pintér Bence, polgarmester: , Akkor szavazzunk a széksértésrol! Szavazas indithato.”

Pintér Bence polgarmester ur megallapitja, hogy a Kozgyilés — melynek 1étszama 19 {6 — 6
igen, 0 nem, 10 tartdzkodé szavazattal nem fogadta el a széksértés tényét. (3 fd képviselG nem
szavazott.)

Név Voks

Hajto Péter Nem sz.
Kovacs Tamas Nem sz.
Dr. Nagy Richard Laszl6 Nem sz.
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Dr. Balog-Farkas Renéata Igen

Dr. Fekete David Igen
Késa Roland Igen
Pintér Bence Igen
Rosinger Timea Igen
Szakacs Andras Igen
Antal Imre Tart.
Boncsarovszky Péter Tart.
Borsi Robert Tart.
Diligens Tibor Tart.
Fodor Roland Tart.
Fizy Andras Tart.
Dr. Laczkovits-Takacs Timea Tart.
Prédiné Németh Margit Tart.
Szabé Jend Tart.
Szeles Szabolcs Tart.
Borkai Zsolt Tavol
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Gabor Tavol

Pintér Bence, polgirmester: ,Hat igen, 10 tartozkodds mellett a kozgylilés nem szavazta
meg azt, hogy ez egy széksértés lett volna. Hat azért... Jo, rendben. Fodor Roland jelentkezett
még szolasra emlékeim szerint. Meg is adom a sz6t.”

Fodor Roland. képvisel: ,.Koszondm szépen a szét. Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Kozgyulés! Nekem az a javaslatom, hogy induljunk el egy kulturdltabb irdnyba. Ez a
kozgyiilés igy nem tud funkcionalni. Tehat majdnem 10-szer tobb id6t toltottiink egy ilyen
tiggyel, és raadasul ebben a stilusban, mint amennyit a kozétkeztetés problémaira szantunk.
Szoval azért ez szerintem nem normalis. Minden ilyen tigyben, amit Polgarmester Ur
kivizsgdl, mindenhol, ahol 6k ugy gondoljak, hogy barmilyen szabalysértés, jogsértés
torténik, tegyenek feljelentést. A hatdsagok végzik a dolgukat. Ha megsziiletik egy
elmarasztald birdsagi itélet, akkor utdana azzal tudunk valamit kezdeni, de addig bizzuk ezt a
fiiggetlen birdsagra. A nyomozok is teszik a dolgukat, a birdsag is teszi a dolgat, mi is tegyiik
a dolgunkat, de nekiink nem ez a f6 feladatunk, hogy orakat vitatkozzunk és szidalmazzuk
egymast. Ett6l nem fog elérébb menni a véaros. Nyugodjon meg, Kovacs képviselé tr!
Nyugalom! Na, ez itt tartunk! K&sz6ném.”

Pintér Bence, polgidrmester: , Képviselo Ur, tudom, hogy kényelmetlenek ezek a témaék,
most jelen pillanatban On is érintett.”

Fodor Roland, képvisel6: ,,Nem kényelmetlen.”

Pintér Bence, polgirmester: ,, Tudom, hogy Onnek ez kényelmetlen. Ertem én azt, hogy Ont
ez miért zavarja, hogy errdl van sz6. Ha a kozétkeztetésrdl szeretett volna beszélni, vagy
tobbet beszélni, akkor fel kellett volna szolalni a megfeleld napirendi pontnal, és akkor
beszélgethettiink volna arrdl is. Es a javaslatom... Fenntartom a javaslatomat. Az én
javaslatom az, hogy oszlassuk fel ezt a Kozgyiilést és irjunk ki 6j szavazést az egészre. En ezt
tovabbra is tartom, hogyha On ezt... Tehat szavazhatunk erré] szeptemberben Gjra. En tartom
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ezt ujra tovabbra is, és akkor mi ebben egyetértiink. Hajto képviseld ur is ugy latom,
egyeteértett, hat akkor mar csak a tobbieket kell meggy6zniink errdl. Ugyrendi kérdése volt
Képviseld Urnak, amire most valaszt is fogunk adni. Hogyha ezzel kapcsolatban van,
akkor...”

Boncsarovszky Péter, képvisels: ,Igen. Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kozgyiilés. Igen,
tovabbra is szeretném varni Jegyz6 Asszonynak vagy Aljegyz6 Umak az allasfoglaldst a
szervezeti és mikodési szabalyzatrdl szol6 rendeletiink 24. §. és a 28. §. (1) bekezdésérol, és
ezt kérem, legyenek kedvesek ismertessék a kozgyllés tagjai, ugyanigy polgarmester Ur
részére is. Kosz6nom szépen. Ha térvényesen miikddiink, €s ebbdl szeretnénk példat mutatni,
akkor legalabb kezdjiik itt.”

Dr. Bakonvi Bernadett, jegvzé: ,,16/2026. (VI. 25.)) 6nkormanyzati rendelet, ami az
onkorményzat szervezeti és mitkdési szabalyzatarél szol, ennek Képvisel6 Ur altal jelzett 24.
§-a kovetkezoképpen szol: A polgarmester koteles az iilés rendjének fenntartasarol
gondoskodni. Ennek biztositasa érdekében jogosult figyelmeztetni az el6adot, ha a targytdl
eltér, a figyelmeztetés eredménytelensége esetén a szot megvonni. Figyelmeztetni a
hozzasz616t, ha eltér a targyalt tématol, nem a bejelentkezésnek megfeleld hozzaszolast tesz, a
figyelmeztetés eredménytelensége esetén a szot megvonni. Figyelmeztetni a hozzaszolot, ha a
hozzaszolasdval mas személyét sért6 megfogalmazast haszndl, a figyelmeztetés
eredménytelensége esetén a szot megvonni. Jogosult rendre utasitani azt, aki a Koézgytiléshez
méltatlan magatartast tanusit. Jogosult ismételt rendzavaras esetén a rendbontot — kivéve az
Onkormanyzati képvisel6t — a terem elhagydsara utasitani vagy a teremboél kivezettetni.
Képvisels Ur éltal kért masik, 28. § paragrafus (1) bekezdés a kiovetkezéképpen szol: A 13. §
(1) bekezdés a)—) pont szerinti eléterjesztésnél a vitdban az eldterjesztohoz kérdés intézhetd,
valamint az el6terjesztéshez hozzaszolas és modositd inditvany tehetd. Az eldterjesztd vagy
az elbterjesztés elkészitdje a vitaban idokorlat nélkiil valaszol.”

Pintér Bence, polgarmester: ,,Nagy Richard képviseld ur tigyrendi felszolalasa.”

Dr. Nagy Richird Laszlé, képviselé (iigyrendi felszélalds): ,Tisztelt Polgarmester Ur,
tisztelt Kozgyillés! Amit On itt elSterjesztett, azt teljes mértékben azzal kapcsolatban
egyetértek, hogy ezt ki kell vizsgdlni és rengeteg kérdést felvet. Jogilag, ahogy értelmeztem,
fegyelmi eljaras keretében meg lehet kérdezni a GYOR-SZOL jelenlegi vezet6jét, mést nem.
Az Ipari Park elnokét nem, csak a GYOR-SZOL vezetdjét. Hivjuk ide, kérdezziik meg! O
kérdezze meg az Ipari Park elntkét, hogy ezt miért fogadtak el teljesitésnek. De els6 kérdés
az, hogy mi szerepelt pontosan a szerzddésben? Hogy meg tudja magét védeni Hajté Péter
képvisel6 ur. Mindenki mondja el a maga védObeszédét. Nekem az a bajom, hogy ezek
hidnyos dolgok. Engem ez érdekel, nem a bir6sadgon. Abban, abban igaza van, mar nem
tudom melyik képviselé6 mondta, hogy ez amugy a birdségra tartozik jogilag, de valahol meg
abban Polgarmester Uréknak is igaza van, hogy azért illene nekiink is ezt tudnunk, és jarjunk
mi is a végére. Persze birsagon, jogi Gton menjen az iigy, de hivjuk ide a GYOR-SZOL
vezet6jét, hivjuk ide azt, aki ezt teljesitésnek elfogadta, de mindenekel6tt védhesse meg magat
Hajté Péter képviselé ur. Nem tudom én, hogy mi van a szerzddésben, mivel lehetett
teljesiteni, lehetett-e szoban teljesiteni, stb., stb. Amit Polgarmester Ur 4llit, az erds, azt ki kell
vizsgalni.”

Pintér Bence, polgiarmester: ,,Kﬁszginiim, Képviseld Ur! Ha mindent jol értek, akkor a
STRABI dontése az errdl szol. EInck Ur, ugye? Tehat, hogy akkor ez zajlik ilyen...”
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Dr. Nagy Richard Laszlé, képviselo: ,.Most.”

Pintér Bence, polgidrmester: ,,Most ebben a pillanatban?”’

Dr. Nagy Richiard Laszlé, képviseld: ,Igen, hivjuk ide, én ezt szeretném. Nem szeretnék
lassu eljarasokat. Most.”

Pintér Bence. polgdrmester: , Képviselé Ur. Hogyha esetleg ez a javaslat most nem megy at,
megigérem Onnek, hogy a vizsgélat lefolytatisa utdn is be fogom hozni ide, de én abban
bizom, hogy at fog menni. Elmondom miért... Rogtén Boncsarovszky Péter iigyrendi
felszolalasa utan el fogom mondani, hogy miért. Képviseld Ur.”

Boncsarovszky Péter, képviselé (iigyrendi felszolalds): ,,Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Kozgytilés és tisztelt Aljegyzé Ur! Most Onhoz szeretnék feltenni egy jogi tisztazo kérdést,
mikoézben arra kérem képviselOtarsaimat, hogy tiszteljenek meg azzal, hogy csendben
maradnak, mik6ézben beszélek. A 28. §. (1) bekezdése értelmében van-e lehetéség arra, hogy
tegyiik fel Polgarmester Ur kérdezzen egy onkorméanyzati képviselt, mikozben 6 nem
eloterjeszt6? Jogszerii-e ez... Nem, bocsanat, Polgarmester Ur, ha torvényes mik6désrol
prédikal, és ha torvényes mikodést hirdet a varos cégeiben, akkor tovabbra is az az allitdsom,
hogy az els6 dolog, hogy torvényesen miikédik maga a képviselo-testiilet és jogszerien.
Kérem szépen Aljegyz6 Urat, hogy valaszoljon arra, hogy tehet6-e fel kérdés a szervezeti és
miik6dési szabédlyzat 28. § (1) bekezdése értelmében gy, hogy nem az eldterjesztohoz teszik
fel a kérdést. Egy igen vagy nem valaszt szeretnék kérni azért, mert ez ugy gondolom, hogy a
jovében egy elég fontos és nagy horderejii kérdés lehet egy torvényességi ellenérzés
szempontjabol.”

Pintér Bence, polgdrmester: , Aljegyz6 Ur! Hogyne, tisztizzuk ezeket a kérdéseket.”

Dr. Kilman Jinos, aljegyzé: ,, Tisztelt Kozgyiilés, tisztelt Képviselé Ur! Oriilok, hogy ezek
az igen-nem kérdések megint visszajonnek, és nem fogok igen-nemmel valaszolni, ahogyan
az ilyen tartalmi kérdéseire maskor sem igennel és nemmel valaszoltam, mert a jogi
megitélés az nem biztos, hogy fekete és fehér. A tekintetben szerintem egyértelmii az SZMSZ
rendelkezése, amit Jegyz6 Asszony a Kozgytlés elé tart, hogy az SZMSZ-iink alapjan kihez
tehetiink fel kérdést. De bocsanat, Képviselé Ur, egy vitardl van szo. A vitiban elvileg egy
interakcei6 4ll fenn a felek kozott a véleményiik cseréjére. Az, hogy jogilag relevansan ki tehet
fel kérdést, és valdjaban ki tesz a masiknak fel kérdést, ez egy iilésvezetési kérdés abban a
tekintetben, hogy milyen kérdésekre ad teret az {ilésvezetés a vita soran. Az mas kérdés, hogy
nyilvanvaldan a képviselé urnak semmilyen jogi kételme arra vonatkozoan sem az SZMSZ,
sem az Motv. alapjan nincsen, hogy ilyen értelemben egy hozza feltett kérdésre valaszolnia
kelljen.”

Boncsarvoszky Péter, képvisel: ,, K6szondm szépen a szot. Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt
Kozgyilés! A korabban is emlegetett 28. § (1) bekezdés utolsé mondata ugy szél, hogy az
elterjesztd vagy az eldterjesztés elkészitGje a vitaban id6korlat nélkiil valaszol. E tekintetben,
hogyha egy kétoldali kommunikaciorél beszéliink, a valaszol az az elGterjesztd vagy az
eléterjesztés készit6jét jelenti, és nem barki mast. Ugyhogy e tekintetben arra kémém a tisztelt
Kozgytilést, hogy most é¢s mindenkorra zarja le ezt a vitat €s hatarozzon, é¢s mikodjon ez a
varos Gyor varos €rdekében, és mellette pedig a Kozgyililés legfoképpen térvényesen, és
tartsuk be azokat a szabalyokat, amelyeket sajat magunk alkottunk magunkra, és Polgarmester
Ur &ltal is gy lett megfogalmazva a szervezeti és mikodési szabalyzatnak lényegében az
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eldterjesztése, meg az indokoldsa, meg a kdz6sségi médiaban is mindeniitt, hogy ez mar egy
jO jogi keretet arra, hogy az dnkormanyzat mikdédjon. Kérem, zarjuk le a vitat, és mikédjiink
egyiitt Gyor véaros érdekében, mert ez Gydr varos érdeke, €s nem az, hogy egyszemélyes
bosszuhadjaratokat bonyolitanak le itt Gy6r varosdban. Ne a széthuzas legyen, hanem az
Osszetartas. Koszondm szépen!™

Pintér Bence, polgidrmester: ,,2 évig kértik ezt, Képviseld Ur. Nincs mads bejelentkezd,
ugyhogy egyelore vita lezartnak tekinthet6, bar lehet, hogy miutdn most még beszélek, lesz
hozzasz6las. Es nagyon révid leszek. Iménti kérdésre reagilva még, vagy Nagy Richard
képviseld urnak reagalva....”

A jelenlevik koziil valaki mikrofon haszndlat nélkiil hozzdszol.

Pintér Bence, polgirmester: ,Csodalatos. Szavazzunk a vita lezarasarél. Szavazas
indithatd.”

Pintér Bence polgarmester ur megallapitja, hogy a K6zgytilés — melynek 1étszama 19 f6 — 12
igen, 1 nem, 5 tartézkodéassal a vitat lezarja. (1 f6 képviselG nem szavazott.)

Név Voks
Hajto Péter Nem sz.
Antal Imre Igen
Boncsarovszky Péter Igen
Borsi Rébert Igen
Diligens Tibor Igen
Dr. Fekete David Igen
Fodor Roland Igen
Flizy Andras Igen
Kovacs Tamas Igen
Dr. Laczkovits-Takacs Timea  Igen
Prédlné Németh Margit Igen
Szabo Jend Igen
Szeles Szabolcs Igen
Dr. Nagy Richard Laszlo Nem
Dr. Balog-Farkas Renata Tart.
Késa Roland Tart.
Pintér Bence Tart.
Rosinger Timea Tart.
Szakacs Andras Tart.
Borkai Zsolt Tavol
Dr. Dézsi Csaba Andras Tavol
Huszar Géabor Tavol

Pintér Bence. polgdrmester: ,,Csodalatos. Méas nem volt bejelentkezve. En el fogom
mondani azt, ami el szerettem volna mondani. Ami pedig az, hogy rossz hirem van, Képviselo
Ur, kérdezni fogunk. Ez van, ez van. Azért vagyunk itt, hogyha ha olyan helyzet van, akkor
kérdezziink. Ez a dolgunk. Onoknek is azt javaslom, hogy kérdezzenek, mert olyan dolgok
keriilnek el6 az elmult 2 év miikdésébol, amirl Onsk nem tudtak, és én elhiszem Onoknek,
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hogy nem tudtak réla. Elhiszem Onoknek, hogy Onék errél nem tudtak, de van Onok kozott
olyan, aki tudott réla, és nem mondta el Ondknek. Kérdés, kérdezzenek! Nem feltétleniil itt.
Frakcidiilésen. Legyen ez megvitatva akkor kérem, mert ez a helyzet. Ezek torténtek az elmlt
2 évben ebben a varosban. Nem tudom, hogy ki kapott még 1 millié forintot az elmult masfél
évben azért, hogy ... Mindegy. Szoval lényeg az, hogy nem, nem tudom, de ezeket meg kell
kérdezni. Ennek utdna kell menni, és alapvetden azért vagyunk itt, hogy erkoélcsi dontéseket
hozzunk. Az a politikus feladata, hogy erkdlesi dontéseket hozzunk témakban szakmai
alapon, a szakmai alapot ... Az itt iil6 kollégak, akik most ezt hallgatjak mar egy Oraja, amiért
elnézést kérek egyébként €n is, hozzdk ide, és mi ezekrdl a szakmai kérdésekrdl erkdélcsi
déntéseket hozunk. Es ez egy erkolesi dontés. Erkolesi dontés az, hogy ez, ami mindenkinek
vilagos, ezt megmutatjuk barkinek ebben az orszagban. Teljesen vildgos ez szamara, hogy mi
tortént itt, Képviseld Ur. Teljesen egyértelmii, hogy mi tértént itt. Teljesen vilagos, mindenki
érteni fogja. Ez alapjan az erkolesi dontés az, Képvisel6 Ur, ami el6ttiink van, hogy On
milyen szinten vegyen részt a varos életének a munkajaban, és mennyire fontos kérdésekhez
engedjiik Ont itt, a K6zgytilés eldontheti azt, hogy Ont milyen fontossagi kérdésekhez engedi
kozel annak alapjan, amit Onrél ezek utan tudunk. Ugye ez a kérdés, ami itt van, és ezért ez
egy erkolcsi kérdés, ami nem igényel tovabbi vizsgéalatot. Nyilvanvaloan, ismétlem, most lesz
egy szavazas, meglatjuk, mi lesz az eredménye. Ha az lesz az eredménye, hogy nem
szavazzuk ezt meg, vagy nem szavazza meg a Kozgytlés, én természetesen tamogatni fogom
sajat javaslatomat, akkor majd tdjra elévessziik ezt a kérdést akkor, amikor Onok maér
biztosabbak abban, amit egyébként a varosban mindenki ért. Ugyrendi felszélaldsa van Antal
Imrének.”

Antal Imre, Kképviselo (ugyrendi felszolalds): ,KOszondm a szot. Felbuzdultam, amit
Polgarmester Ur mondott, hogy kérdezni kell, dgyhogy kérdeznék, hogy a vitalezards az a
polgarmesterre is vonatkozik- e. Ugyanis a polgarmester korlatlan hozzaszolasi lehetdsége a
vitdban van. A vita utdn mar nincsen.”

Pintér Bence, polgarmester: ,.Képviselo Ur, koszonjilk a hozzaszolast, valaszolok. En
vezetem az (ilést, €s én most ezt elmondtam. Valaszolva még, mivel volt egy ilyen kérdés,
valaszoltam erre a kérdésre. Akkor tovabbi hozzaszolas nincs. Azt javaslom, hogy szavazzunk
a kérdésben. Szavazzunk el6szér is arr6l, hogy Hajté képviselé ur a Vérosstratégiai
Bizottsaga alelnoki tisztségébol és tagsagabol visszahivjuk- e. Szavazas indithat6.”

Pintér Bence polgarmester iir megallapitja, hogy a Kozgylilés - melynek 1étszama 19 6 — 5
igen, 1 nem, 10 tartézkodassal nem tamogatta a javaslatot. (3 f§ képviselG nem szavazott.)

Név Voks
Hajto Péter Nem sz.
Kovacs Tamas Nem sz.
Dr. Nagy Richard Laszlo Nem sz.
Dr. Balog-Farkas Renata Igen
Koésa Roland Igen
Pintér Bence Igen
Rosinger Timea Igen
Szakacs Andras Igen
Fodor Roland Nem
Antal Imre Tart.
Boncsarovszky Péter Tart.
Borsi Robert Tart.
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Diligens Tibor

Dr. Fekete David

Fizy Andras

Dr. Laczkovits-Takécs Timea
Prédlné Németh Margit
Szabo Jend

Szeles Szabolcs

Borkai Zsolt

Dr. Dézsi Csaba Andras
Huszar Gabor

Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tavol
Tavol
Tavol

Pintér Bence. polgdrmester: ,,Szavazzunk arrél, hogy Hajt6é Péter képvisel6 ur az Ideiglenes

Bizottsag elnoki tisztségébol

és tagsagabldl is visszahivjuk. Szavazas indithatd.”

Pintér Bence polgarmester ur megallapitja, hogy a Kozgylilés - melynek 1étszama 19 f6 — 5
igen, 1 nem, 9 tartézkodassal nem tamogatta a javaslatot. (4 /& képviseld nem szavazott.)

Név

Hajté Péter

Koviacs Tamas

Dr. Nagy Richard Laszlo
PrédIné Németh Margit
Dr. Balog-Farkas Renata
Késa Roland

Pintér Bence

Rosinger Timea

Szakacs Andras

Fodor Roland

Antal Imre
Boncsarovszky Péter
Borsi Robert

Diligens Tibor

Dr. Fekete David

Flizy Andras

Dr. Laczkovits-Takacs Timea
Szabo Jend

Szeles Szabolcs

Borkai Zsolt

Dr. Dézsi Csaba Andras
Huszar Gabor

VYoks
Nem sz.
Nem sz.
Nem sz.
Nem sz.
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Nem
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tavol
Tavol
Tavol

* k%

Pintér Bence, polgirmester: , Es akkor a 3. az ilyen szempontbdl téargytalan lesz, tehat a
kozgylilés nem tdmogatta azt a javaslatot, hogy Hajté Pétert visszahivjuk a bizottsagi
tisztségeib6l. Akkor jé munkat kivanok Hajté Péternek ezekben a bizottsagokban tovabbra is
még a kovetkezd par hétre, amig mindenkinek egyértelmii lesz, hogy mi tortént ebben a
varosban az elmult masfél évben. Es tigyrendi felszolalasa van Hajté Péternek, mindjart meg
is fogom adni a szot. fgy van... Itt az egyebek napirendi pontnal akar nem iigyrendi
felszolalasa is lehet Képviselé Urnak. Tessék!”
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Hajté Péter, képviseld (ugyrendz Jelszolalds): KOszondm szépen a sz6t, Polgdrmester Ur!
Pusztan egy darab meg]egyzes minthogy On is napirendi pont utan odaszirta. En azt
gondolom, hogy igy is, Ugy is, de tiszteletben kell tartani a Kozgyiilésnek a dontését. Akkor is
tiszteletben fogom tartani, ha X hét mulva masképp dont a Kozgyllés, mert nyilvan
habositani fogja ezt az iigyet. Addig azonban arra kérem, Polgarmester Ur, hogy a folyé
ligyekben végre valéban miiksdjon egyiitt, és ne akadéalyozza tovabb a Hivatal, példaul az
Ideiglenes Bizottsag miik6dését, a hatdrozatait hajtsa végre, €s egyetlen hatirozatat sem
hajtotta végre az Ideiglenes Bizottsagnak a Hivatal. Még egy levél sem sikeriilt, levelet sem
sikeriilt alafrnunk harmunknak, pedig augusztus 15-ig meg kellett volna tenniink. Tehat arra
kérem, Polgarmester Ur, hogy ha On szerint ez mér csak par hét, akkor birja ki, és hajtsak
végre a bizottsag hatarozatait. Koszénom!”

* 3k k

NAPIREND UTAN:

Pintér Bence, polgarmester: ,No, kérdezném képvisel6tarsaimat, hogy kivan-e valaki
kérdést, illetve bejelentést tenni? Amennyiben nem, akkor k6szoném a képviselok munkajat,
az érdeklodok figyelmét... Boncsarovszky képviseld Gr! Hat utolsé pillanatokban. Hat akkor
megadom a sz6t. Elnézést képvisel6tarsaimtol, de tényleg mikor odanéztem, még nem lattam.
Megadom a sz6t, majdnem kimondtam, hogy bezarom.”

Boncsarovszky Péter, képvisels: ,Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kozgyiilés! Csak
szeretném Onoket tajékoztatni, hogy a mai napon dr. Nagy Richard Laszlé
képvisel6tarsammal benyujtottuk Jegyzé Asszonynak térvényességi véleményezésre a roma
holokauszt vonatkozasiban kozgyllési hatdrozat meghozatalarol sz6l6 eléterjesztésiinket.
Ugyhogy tervek szerint ezt a szeptemberi kozgylilésen, szeptemberi rendes kozgytilésen
targyaljuk, és innen is kérem egyrészt a torvényességi véleményezésen valé atmenetelt,
valamint elére is képviselGtarsaimnak a tdmogatasat. Dolgozzunk egyiitt Gydr véaros
érdekében! Koszéném szépen!”

Pintér Bence polgarmester ur a Kozgytilést 12:37 érakor bezarja.

K.m.f

Dr. Bakonyi Bernadett

Pintér Benge® \
: jegyzd

polgarmester

33



GYOR MEGYEI JOGU VAROS
9021 Gyor, Varoshaz tér 1.

Pintér Bence polgarmester eloterjesztése

Javaslat
a Gyér Megyei Jogi Viros Onkorminyzata iltal fenntartott 6vodikban biztositott
¢tkeztetés 2026. szeptember 1-jét6l alkalmazandoé élelmezési nyersanyagnormaira,
rezsikoltségeire, valamint a téritési dijakrol szolo rendelet modositasira

Gy0r, 2026. augusztus g /
El6terjeszto:

Pintér Bence
polgarmester

Az eldterjesztést véleményezte: Humanszolgaltatasi Bizottsag
Kozigazgatasi és Pénziigyi Bizottsag

Eloterjesztést latta:

Torvényességi véleményezésre bemutatva:

dr..Ba@ﬁ;mm

//// jegyzd

—_

&.e’:ﬂ;ﬁf? w%/dﬂ re.

Az elGterjesztést készitette: Humanszolgaltatasi Féosztaly/Intézményfenntartoi Osztaly



Pintér Bence polgirmester eléterjesztése

Javaslat
a Gyér Megyei Jogii Viros Onkorményzata altal fenntartott 6vodikban biztositott
étkeztetés 2026. szeptember 1-jét6l alkalmazandé élelmezési nyersanyagnormaira,
rezsikoltségeire, valamint a téritési dijakrol sz6lé rendelet médositasira

Tisztelt Kozgyiilés!

Gyér Megyei Jogii Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése a Gydr Megyei Jogi Varos
Onkorményzata altal fenntartott kdznevelési intézményekben alkalmazand6 téritési dijak,
valamint egyéb koznevelési feladatok ellatasaval kapcsolatos téritési dijak megallapitasanak
szabalyairdl sz6l6 18/2013. (IV. 18.) énkormanyzati rendelet 1. mellékletében hatirozta meg
az ellatasi formanként alkalmazandé étkezésért fizetendo téritési dijak Osszegeit.

2021. julius 1-jét6l a nevelési-oktatasi intézményekben a koézétkeztetési szolgdltatdsok
kizardlag vasarolt élelmezés keretében biztositottak. A feladatellatas biztositisa érdekében
megkdatott szerzédések 2026. junius 30. napjan lejartak.

Az étkeztetés biztositasaért felelos Gazdasagi Mikddtetd Kozpont Gydr, mint Ajanlatkérd
,Gyor — Ovodai Kozétkeztetési szolgaltatas” targyban a Kbt. Harmadik része alapjén, a Kbt.
21. § (2) bekezdésére figyelemmel kozosségi értékhatart meghaladd, nyilt kozbeszerzési
eljarast inditott 2026. majus 8. napjan.

Az eljaras eredményeként a nyertes ajanlattevé a kordbban alkalmazott arakhoz képest
modositott egységarakat hatarozott meg, igy a korabban hatélyos téritési dijak nem fedezik az
Uj egységarakat, ezért a dijak modositasa sziikségessé valt.

Javaslom a Tisztelt Kozgytilésnek, hogy az 6voda tekintetében az 1. szamu melléklet szerint
az ¢lelmezési nyersanyagnormékat 10,7% és 12% kozotti mértékkel emelje meg. (A
rezsikoltség szamitési alapja a nyersanyagnorma.)

Az élelmezési nyersanyagnorma emelése 2026. szeptember 1-jétdl december 3 1. napjdig - a 2.
szamu mellékletben taldlhat6 kimutatas szerint - az 6nkorményzatnak varhatéan 35.602.392,-
Ft kifizetend6 tobblettamogatast jelent.

A nyersanyagnormak valtozdsa a téritési dijak Osszegét is érinti. A fenti dontés meghozatala
esetén sziikséges a téritési dijak megallapitasanak szabalyair6l sz6l6 6nkorményzati rendelet
1. mellékletének modositasa az dvodaban alkalmazandd nettd téritési dijakra vonatkozoan. Az
egyéb intézményekben alkalmazott netto téritési dijak valtozatlanok maradnak.

A fentiek alapjan inditvanyozom a Tisztelt Kozgyiilésnek az aldbbi hatdrozati javaslat €s az
eléterjesztés 3. szamu mellékletében foglalt, a 18/2013. (IV. 18.) onkormanyzati rendelet
2026. szeptember 1-jét6] alkalmazott mddositasardl sz616 rendelettervezet elfogadasat.



HATAROZATI JAVASLAT

Gy6r Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése az Onkormanyzat 4ltal a nevelési-
oktatasi intézményekben biztositott élelmezési feladat ellatasaval dsszefliggéen alkalmazandd
nyersanyagnormakat és a rezsikoltségeket 2026. szeptember 1-jétd] az 1. szama mellékletben
foglaltak szerint hatarozza meg.

Felelos:  polgarmester
Hatérid6: azonnal

Gyér, 2026. augusztus 4t f

| 2 =
Pintér/Bence
polgdrmester



1.szamu melléklet

2026. szeptember 1-jétdl alkalmazandé nyersanyagnormak és rezsikoltségek

Ellatasi forma

Ft/ adag

Nyersanyag-norma

Rezsikéltség 140 %

Nyersanyagnorma + rezsikbltség ésszesen

augusztus | szeptember | emelés emelés | augusztus |szeptember| emelés emelés | augusztus | szeptember| emelés emelés
31-ig 1-jétol Osszege |mértéke %| 31-ig 1-jétol Osszege |mértéke % 31-ig 1-jétél Osszege |meértéke %
Ovoda
Egész nap 713 795 82 11,5 998 1113 115 11,5 1711 1908 197 11,5
Tizéria 131 145 14 10,7 183 203 20 10,9 314 348 34 10,8
Uzsonna 131 145 14 10,7 183 203 20 10,9 314 348 34 10,8
Csak ebéd 451 505 54 12,0 632 707 75 11,9 1083 1212 129 11,9
Altalanos iskola
Napkézi 1024 1024 - 0,0 1434 1434 - 0,0 2458 2 458 - 0,0
Menza 638 638 - 0,0 893 893 - 0,0 1531 1531 - 0,0
Tizo6rai 228 228 - 0,0 319 319 - 0,0 547 547 - 0,0
Uzsonna 158 158 - 0,0 222 222 - 0,0 380 380 - 0,0
Kozépiskola
[Egész nap 1416 1416 - 0,0 1983 1983 - 0,0 3 399 3 399 - 0,0
Menza 678 678 - 0,0 949 949 - 0,0 1627 1627 - 0,0
Reggeli 294 294 - 0,0 412 412 - 0,0 706 706 - 0,0
Vacsora 444 444 - 0,0 622 622 - 0,0 1 066 1 066 - 0,0
Gyermektabor
Reggeli 402 402 - 0,0 563 563 - 0,0 965 965 - 0,0
Ebéd 645 645 - 0,0 903 903 - 0,0 1548 1548 - 0,0
Uzsonna 324 324 - 0,0 453 453 - 0,0 777 777 - 0,0
Vacsora 455 455 - 0,0 637 637 - 0,0 1092 1092 - 0,0
Egész nap 1826 1826 - 0,0 2 556 2 556 - 0,0 4 382 4 382 - 0,0
Barczi Gusztav Ovoda, Altalanos Iskola, Készségfejlesztd Iskola, Kollégium
Ovoda - egész nap 713 713 - 0,0 998 998 - 0,0 1711 1711 - 0,0
Ovoda - ebéd 451 451 - 0,0 632 632 - 0,0 1083 1083 - 0,0
Ovoda - kollégium 1046 1 046 - 0,0 1464 1464 - 0,0 2510 2510 - 0,0
Iskola - egész nap 1024 1024 - 0,0 1434 1434 - 0,0 2 458 2 458 - 0,0
Iskola - ebéd 638 638 - 0,0 893 893 - 0,0 1531 1 531 - 0,0
Iskola - kollégium 1232 1232 - 0,0 1825 1825 - 0,0 3 057 3 057 - 0,0
Gyermekotthon 1232 1232 - 0,0 1725 1725 - 0,0 2 957 2 957 - 0,0

*Megjegyzés: A fenti nyersanyagnorma és rezsikéltség nem tartalmazza az elézef

lesen felszamitott AFA osszeget!




2. szamu melléklet

Ovoda

Nyersanyagnorma valtozas miatti tébblet onkormanyzati tamogatas 2026. szeptember 1-jétol
adatok Ft-ban

jelenlegi adatokkal szamolva 2026. szeptember 1-jét6l 11,5 %-os aremeléssel szamolva + onkormanyzati
kiadds » bevétel onki tam. kiadas | bevétel 7 onki tam. tdmogatasi igény
1093 903 360 192011776 901891584 1137444512 199 950 536 937 493 976 35 602 392




3. szamu melléklet

Gy6r Megyei Jogi Viros Onkormanyzata Kozgyiilésének .../2026. (VIIL 31.) 6nkormanyzati
rendelete

a Gy6r Megyei Jogi Viros Onkormanyzata sltal fenntartott kiznevelési intézményekben

téritési dijak megallapitisinak szabalyairél sz6l6 18/2013. (IV. 18.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasarol

[1] A rendelet célja a kézbeszerzési eljaras eredményeként alkalmazott téritési dijak atvezetése.

[2] Gyér Megyei Jogi Viaros Onkormanyzatinak kozgylilése a gyermekek védelmérol és a
gyamiigyi igazgatasrol sz616 1997. évi XXXI. torvény 151. § (2f) bekezdésében, valamint a nemzeti
koznevelésrol szolo 2011. évi CXC. térvény 83. § (2) bekezdés ¢) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1)
bekezdés 6. és 8. pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.§

A Gyér Megyei Jogli Véaros Onkormdnyzata 4ltal fenntartott koéznevelési intézményekben
alkalmazandé téritési dijak, valamint egyéb koznevelési feladatok ellatasaval kapcsolatos téritési
dijak megéllapitasanak szabalyairdl sz6l6 18/2013. (IV. 18.) onkormanyzati rendelet 1. melléklete
helyébe az 1. melléklet 1€p.

2.§

Ez a rendelet 2026. szeptember 1-jén 1€p hatdlyba.

Pintér Bence dr. Bakonyi Bernadett
polgarmester jegyzo



1. melléklet a .../2026. (VIIL. 31.) onkormdnyzati rendelethez

1. melléklet a 18/2013. (IV. 18.) onkormdnyzati rendelethez

Koznevelési intézményekben alkalmazandé nett6 téritési dijak

Koznevelési intézményekben alkalmazandoé netto téritési dijak

1. Ovoda

1.1. Egész nap 795
1.2. Ebéd 505
2. Altaldnos iskola

2.1. Napkozi 1024
2.2. Ebéd 638
2.3. Tizorai 228
2.4. Uzsonna 158
3. Kozépiskola

3.1. Egész nap 1416
3.2. Ebéd 678
3.3. Reggeli 294
3.4. Vacsora 444
4. Gyermektibor

4.1. Reggeli 402
4.2. Ebéd 645
4.3. Uzsonna 324
4.4. Vacsora 455
5. Barczi Gusztiv Gyogypedagogiai Intézmény

5.1. Ovoda — egész nap 713
5.2. Ovoda - ebéd 451
5.3. Ovoda - kollégium 1046
5.4. Iskola — egész nap 1024
5.5. Iskola - ebéd 638
5.6. Iskola - kollégium 1232
|5.7. Gyermekotthon 1232
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Altalanos indokolas

Az intézményeknél biztositott étkeztetés soran figyelemmel kell lenni az egészségligyrdl szolo
1997. évi CLIV. térvény 50. § (3) bekezdésére, valamint a kozétkeztetésre vonatkozé taplalkozas-
egészségiigyi eldirasokrol szolo 37/2014, (IV. 30.) EMMI rendeletben meghatarozott élelmiszer-
felhasznalasi eldirasokra. Ezen szabdlyok betartdsa miatt sziikséges az 6nkormanyzati rendelet
vonatkozo rendelkezéseinek modositasa.

Részletes indokolas
Az 1. §-hoz
Az alaprendelet 1. mellékletét médositja.
A2. §-hoz
A rendelet hatalybalépésérdl rendelkezik.
Az 1. melléklethez

Az Onkormanyzat altal mikodtetett intézményekben, valamint egyéb koznevelési feladatok
ellatasaval kapcsolatos 2026. szeptember 1. napjatdl alkalmazand6 élelmezési nyersanyagnormak,
valamint rezsikéltségek alapjan szamitott, étkezésért fizetendo téritési dijakat tartalmazza.



4. szamu melléklet

TAJEKOZTATO AZ ELOZETES HATASVIZSGALAT EREDMENYEROL

Rendelettervezet cime: | A Gydér Megyei Jogli Varos Onkormanyzata 4ltal fenntartott koznevelési intézményekben alkalmazando téritési dijak, valamint
egyéb koznevelési feladatok ellatdsidval kapcsolatos téritési dijak megallapitasanak szabalyairdl szolo 18/2013. (IV. 18.)

O6nkormanyzati rendelet médositasarol.

Rendelettervezet valamennyi jelentds hatasa, kiilonésen

Tarsadalmi, gazdasagi Koltségvetési hatis: Kornyezeti, egészségiigyi | Adminisztrativ Egyéb hatas:
hatas: kovetkezmények: terheket befolydsolo

hatas:
A nyersanyagnormak és | A nyersanyagnormak ¢&s | Nincs Nincs Nincs
rezsikOltségek valtozdsa a téritési | rezsikoltségek, illetve a
dijak Osszegeit is érinti. Emiatt | téritési dijak 11,5%-o0s

sziikséges a rendelet mellékletének

emelése a 2026.09.01. és

modositasa. 2026.12.31. kozotti
idoszakban  35.602.392,-
Ft onkormanyzati

tobblettamogatasi igénnyel
jar.

A rendelet megalkotasa sziikséges, mert:
A 2026. szeptember 1. napjatol alkalmazandé élelmezési nyersanyagnormakrol, valamint rezsikoltségekrol sz6lo dontés
nyersanyagnormak és rezsikoltségek valtozasa a téritési dijak dsszegeit is érinti.

miatt sziikséges.

A rendelet megalkotisinak elmaradasa esetén varhat6 kovetkezmények:
A nyersanyagnormak és rezsikoltségek emelkedése a téritési dijakban nem érvényesithetd.

A rendelet alkalmazasahoz sziikséges feltételek:

Személyi:
Rendelkezésre all.

Szervezeti:
Adott.

Targyi:
Adott.

Pénziigyi:
Adott.




GYOR MEGYEI JOGU VAROS
9021 Gydr, Viroshdz tér 1.

Pintér Bence polgarmester eléterjesztése

Javaslat
Gyor Megyei Jogia Varos Levéltara igazgatoi munkakore betoltésének palyazati
kiirasara
Gyor, 2026. augusztus 24.
o Pintér Bence —
polgarmester
Az elbterjesztést véleményezte: Huménszolgaltatasi Bizottsag
Meghivasra javasolt: -
Az eldterjesztést latta: P
Késa Roland
alpolgarmester

Torvényességi véleményezésre bemutatva:
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Az eldterjesztést készitette: Gyor Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala Kulturalis
Osztaly



Pintér Bence polgarmester eloterjesztése

Javaslat
Gyér Megyei Jogii Varos Levéltara igazgatéi munkakore betoltésének palyazati
kiirasara

Tisztelt Kozgyiilés!

Gyo6r Megyei Jogu Varos Levéltara Gydr Megyei Jogu Véros Onkormanyzatanak irdnyit6i
jogkdrébe tartozd kozgyljteményi intézmény, mely a kozokiratokrdl, a levéltarakrdl és a
maganlevéltari anyag védelmér6l szolé 1995. évi LXVI. térvényben és egyéb
jogszabalyokban meghatarozott feltételek szerint latja el kézfeladatat.

Gyo6r Megyei Jogu Varos Levéltara igazgatdjanak, Bagi Zoltan Péter urnak 6t évre szo6l6
vezet6i megbizasa 2026. december 31. napjaval lejar.

A kulturdlis intézményben foglalkoztatottak munkakéreir6l és  foglalkoztatasi
kovetelményeirdl, az intézményvezetdi palyazat lefolytatasanak rendjérdl, valamint egyes
kulturalis targyd rendeletek modositasarol sz6l6 39/2020. (X. 30.) EMMI rendelet (a
tovabbiakban: Rendelet) 5. § (6) — (8) bekezdései alapjan az intézményvezetéi munkakodr
betoltésére a palydzatot az intézményvezetéi munkakorben torténd foglalkoztatasanak
megsziinése el6tt legkés6bb 90 nappal ki kell irni.

Javasolom a Ko6zgyilésnek, hogy az allaspalyazatot az el6terjesztés 1. sz. melléklete szerint
hirdesse meg.

A Rendelet 6. § (1) bekezdése alapjan az érvényes palyazatot benyujtd palyazot a palyazati
hataridé lejartat koveté harminc napon beliil a munkaltatdi jogkor gyakorloja altal 1étrehozott,
— a kulturdlis intézmény alapfeladatait érintden szakértelemmel rendelkez6é tagokbol allo —
bizottsdg hallgatja meg. A bizottsag tagjai kozott helyet kell kapnia — ha a kulturalis
intézményben mikodik tizemi tandcs, annak egy képvisel6jének, a kulturalis intézmény
fenntart6ja legalabb egy képvisel6jének, tovabba a kulturdlis intézmény alaptevékenységének
megfeleld orszagos szakmai szervezet egy képviseldjének vagy a kulturdlis szakértdi
nyilvantartasban szerepld kulturdlis szakértonek €s a kulturdlis intézményben képviselettel
bir6 reprezentativ szakszervezet — ha van ilyen — egy képviseldjének.

A biral6 bizottsag fenntart6 altal delegalt tagjainak javasolom:

Kosa Roland alpolgarmestert (a szakmai bizottsag elnokeként),

Dr. Laczkovits-Takécs Timeét, a Humanszolgaltatasi Bizottsag elnokét,

Borsi Robert kulturalis tanacsnokot,

Hermann-né Gesztrich Nikolettat, Gyér Megyei Jogli Varos Polgdrmesteri Hivatala
Kulturalis Osztalyanak vezetdjét.

A fentiek alapjan inditvanyozom az alabbi hatarozati javaslat elfogadasat.



HATAROZATI JAVASLAT

1.) Gyér Megyei Jogt Varos Onkorméanyzata az 1. sz. melléklet szerint pélyazatot ir ki
Gyor Megyei Jogu Véros Levéltara igazgatoi munkakore betoltésére.

2.) Gyér Megyei Jogi Viaros Onkormanyzatinak Kozgylilése (a tovébbiakban:
Kozgylilés) a palyazat biralo bizottsagaba az alabbi személyeket delegélja:

Kosa Roland alpolgarmestert (a szakmai bizottsag elnSkeként),

Dr. Laczkovits-Také4cs Timedt, a Humanszolgéltatasi Bizottsag elndkét,

Borsi Rébert kulturalis tanacsnokot,

Hermann-né Gesztrich Nikolettat, Gyor Megyei Jogi Varos Polgarmesteri Hivatala
Kulturalis Osztalyanak vezetojét.

Felelds: polgarmester
Hatérid6: azonnal

3.) A Kozgyiilés felhatalmazza a polgarmestert, hogy a hianyosan vagy késedelmesen
benyujtott palyazatokat érvénytelennek nyilvanitsa, tovabba a palydzdkat a Kozgytlés
dontésérol irasban értesitse és a nem nyertes palyazatokat a dontést koveté 30 napon
beliil visszajuttassa a palyazonak.

Felelos: polgarmester
Hatarid6: azonnal

Gy6r, 2026. augusztus 24.
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1. MELLEKLET

PALYAZATI FELHIVAS

Gyér Megyei Jogli Varos Onkorményzata a munka térvénykonyvérél szol6 2021. évi 1. torvényben
(a tovabbiakban: Mt.), a muzedlis intézményekrol, a nyilvanos kényvtari ellatasrol és a
kézmiivelddésrol sz616 1997. évi CXL. térvényben (a tovabbiakban: Kultv.) és a kulturalis
intézményben foglalkoztatottak munkakéreirdl és foglalkoztatasi kvetelményeir6l, az
intézményvezetdi palyazat lefolytatasanak rendjérdl, valamint egyes kulturalis targyu rendeletek
modositasardl sz616 39/2020. (X. 30.) EMMI rendeletben (a tovabbiakban: EMMI rendelet)
foglaltak alapjan palyazatot hirdet az iranyitéi jogkorébe tartozo

GYOR MEGYEI JOGU VAROS LEVELTARA (9022 Gyo6r, Rakoczi Ferenc utca 1.)
igazgatdi (intézményvezetdi) munkakorének betoltésére.

Az igazgaté foglalkoztatdsi jogviszonya és idtartama

Az igazgat6i munkakorhoz kapcsolodé munkaviszony idétartama 2027. januar 1. napjatél 2027.
december 31. napjdig terjed6 hatarozott idotartamra szol, mely idétartamra az egyéb munkaltatoi
jogkor gyakorldja hatarozott idejii munkaszerzédést kot a sikeres palyazoval. Bels6 palyazd esetén
a fennallo hatarozatlan idejii munkaszerz6dés a fenti idStartam szerinti hatarozott idejii
munkaszerzodésre modosul. A vezetéi munkaviszony létesitése 3 honap probaidével torténik.

Munkaszerz6dés szerinti munkakor: az EMMI rendelet 1. melléklet 11. pontjdban foglaltak szerinti
feltételeknek megfeleld igazgatéi munkakér. Az igazgatdé az Mt. szerinti vezetd allasu
munkavallalénak mindsiil.

Foglalkoztatas jellege
A foglalkoztatds munkaviszonyban, teljes munkaid6ben (heti 40 6ra) torténik.

Az igazgaté munkaba lépésének kezd6 napja: 2027. januar 1.

A munkavégzés helye: az intézmény székhelye (9022 Gy6r, Rakoczi Ferenc utca 1.) és telephelyei,
tovabba valamennyi olyan bel- és kiilfoldi helyszin, amely a vezetdi feladatellatas érdekében
szlikséges, mely munkavégzés elsddlegesen a vezetd nevére kidllitott kikiildetési rendelvényekben
foglalt bel- €s kiilf61di helyeken valésul meg.

Az intézmény illetékessége, miikodési kore
Gyor varos kozigazgatasi teriilete,

Az igazgaténak az dllamhaztartasrol sz6lé6 2011. évi CXCV. torvény A Kkoltségvetési szerv
szervezete, miikidése és képviselete” fejezetében eldirtakon tili feladatai:

« a kozokiratokrol, a kozlevéltarakrol €s a maganlevéltari anyag védelmérdl szolé 1995. évi LXVI
torvényben és annak végrehajtasarol rendelkezé jogszabalyokban foglaltak szerint helyi
Onkormanyzati levéltarként ellatja a jogszabalyokban el6irt szakmai feladatokat, melynek soran
gondoskodik a levéltari allomany gyarapitasarol, kezelésérél és védelmérol, levéltari
szolgaltatasokat nytjt, tudomanyos, publikacids és informaciokozvetitd tevékenységet végez;

« a kozgytlés altal jovahagyott éves munkatervnek megfeleléen, a szakmai feliigyeletet ellatd
hivatali szervezettel kapcsolatot tartva gondoskodik az optimalis személyi, targyi, valamint
modszertani feltételek megteremtésérdl;



« tervezi, szervezi, irdnyitja, ellen6rzi és értékeli az intézmény munkéjat;

»a levéltari szolgaltatdsok szinvonalanak ¢és a levéltdri dokumentumok elektronikus
feldolgozottsaganak névelésére torekszik;

« részt vesz a hazai levéltari szakmai szervezetek munkajaban;

« sajatos kulturakdzvetitd lehetdségeivel kapcsolodik a véros kiemelt kulturdlis eseményeihez,
nemzeti €s helyi iinnepek, konferenciak, szakmai napok, megemlékezések megrendezéséhez,
melyek soran egytittmikdodik a tarsintézményekkel;

o levéltari kiadvanyokat szerkeszt és tesz kozzé, illetve hozzajarul a varos kulturalis ismertségének
és elismertségének tovabbi ndveléséhez;

» torekszik a fenntartdi forrasokat kiegészité palyazati és szponzori tdmogatasok elnyerésére, a
finanszirozési  forrdsok mértékét figyelembe vevd intézményi gazdédlkodast és
1étszamgazdalkodast valdsit meg.

A munkakor betoltésének feltételei:

1/ Az EMMI rendelet 1. melléklete 11. pontja szerint telepiilési Onkormanyzati levéltarban
intézményvezetéi munkakor betoltésével olyan munkavallalé bizhaté meg, aki

a) rendelkezik

- mesterfokozath szakiranyu szakképzettséggel, és

- a Kozos Eurdpai Referenciakeret (a tovabbiakban: KER) szerinti B2 szintet elérd idegennyelv-
ismerettel, melynek igazoldsa torténhet kiilonosen allamilag elismert komplex tipusu koézépfoku
nyelvvizsga-bizonyitvany vagy azzal egyenértékii okirat vagy a szakmai gyakorlat kiilfoldi
teljesitésérdl szolo igazolas bemutatasaval;

- végzettségének és szakképzettségének vagy az intézmény alaptevékenységének megfeleld
jogviszonyban legalabb haroméves szakmai gyakorlattal és

- kiemelked6 szakmai vagy szakiranyl tudoményos tevékenységet végez.

2./ Cselekvoképesség.

3./ Biintetlen el6életli és nem all a levéltarban végezhetd tevékenység folytatasat kizéard
foglalkozastol eltiltas hatdlya alatt.

4./ A vezetdi megbizas feltétele vagyonnyilatkozat-tételi eljaras lefolytatasanak vallalasa.
5./ Magyar allampolgarsag és a munkakor ellatasdhoz sziikséges magyar nyelvtudés.

6./ A Levéltar vezetd allasi munkavallaldja tekintetében az EMMI rendelet 4. § (1)-(2) bekezdései
szerint az igazgatdi munkakor betoltésének feltétele dllamhaztartasi és vezetési ismereteket nyujto,
legalabb 120 6ras képzés igazolt elvégzése. Ennek hianyaban a vezeté allasi munkavallaléi
munkakor betsltését kovetd két éven beliil koteles a képzést elvégezni, és az azt igazold okiratot be
kell mutatni a munkaltatéi jogkdr gyakorldjanak. A képzést hataridében nem végzi el, és a képzés
elvégzését igazold okiratot nem mutatja be, a munkakérben nem foglalkoztathato tovabb. Mentesiil
a képzés elvégzésének Kkotelezettsége aldl, aki jogasz vagy kozgazdasz szakképzettséggel

rendelkezik, vagy a képzést az intézményvezetdi munkakdr betdltését megeldzden elvégezte, €s azt
okirattal igazolja.

Az igazgat6 felett a munkaltat6i jogokat Gyér Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése,
az egyéb munkaltatéi jogokat a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvény 67. § g) pontja alapjan Gy6r Megyei Jogi Véros polgarmestere és belsé szabalyzatban
meghatarozott kiadményozasi jog alapjan az iranyitd szerv hivatalanak illetékes szervezeti
egységének vezetdje gyakorolja.



A pilyazatnak tartalmaznia kell a palyazé:
- szakmai 6néletrajzat,
- arészletes szakmai és vezetési programjat.

A palyazattdl elkiiloniilten, a pilyazathoz csatolni kell:

- az eloirt végzettséget, szakképzettséget, valamint a szakmai gyakorlatot tanusité iratok
masolatait);

- 3 honapnal nem régebbi erkdlcsi bizonyitvany masolatat;

- a palyazo nyilatkozatat, arrdl, hogy:
a) az Mt. 211. §-a értelmeben személyével kapcsolatban 6sszeférhetetlenség nem 4ll fenn;
b) a palyazatot az arra jogosult testiiletek nyilvanos vagy zart iilésiikon targyaljak;
¢) a palyazati anyagban foglalt személyes adatainak a palyazati eljarassal Osszefliggésben
sziikséges kezeléséhez hozzajarul, valamint a pélyazati eljaras elbiralasdban résztvevok a
palyazati anyaganak megismeréséhez hozzajarul;
d) a pélyadzati eljarassal kapcsolatban kezelt adatok tekintetében kiadott adatkezelési
tajékoztatot megismerte;
¢) nem all a levéltarban végezhet6 tevékenység folytatasat kizaro foglalkozastdl eltiltas hatalya
alatt;
f) a benyujtott dokumentumok hitelesek;
g) az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekr6l szold 2007. évi CLIL torvény alapjan
vagyonnyilatkozat-tételi eljaras lefolytatasat vallalja;
h) az igazgatoi munkakor betsltése idétartamara milyen Osszegil bérezésre, egyéb juttatisra tart
igényt (brutto havi munkabér, illetve igényelt egyéb juttatasok).

A pdlyazé a szakmai bizottsag iilésén kiteles bemutatni a végzetiségét, valamint a szakmai
gyakorlatot tanusito iratok és az erkolcsi bizonyitvdny eredeti példanydt, vagy annak hitelesiteit
mdsolatdt.

Az elbirilas sorin elényt jelent:

- irodai szovegszerkesztd programok és multimédias eszk6zok hasznalataban, internetes
kommunikéciéban, kiadvanyszerkesztésben valg jartassag;

- jo kommunikécios készség €s szakmai sikerorientaltsag;

Javadalmazas, illetve annak megallapitisinak médjira vonatkozo informaciok

A javadalmazis megallapitasa az Mt. rendelkezései alapjan, a felek kozotti megegyezés szerint
térténik. A munkabért és juttatasokat a munkaltatoi jogkor gyakorldja allapitja meg figyelemmel a
palyazo bérigényére, a rendelkezésre all6 elbiranyzatokra, Gy6r varosaban, a kulturalis 4gazatban a
fenntarté altal alkalmazott bérezési gyakorlatra.

Az intézmény fobb gazdalkodisi mutatdi
A 2026. évi eredeti koltségvetési bevételi eldiranyzata:  148.006.803 Ft

A 2026. évi eredeti koltségvetési kiadasi eléirdnyzata: 148.006.803 Ft
2026. évi 8 orara szamitott engedélyezett allashelyek szama: 11 £6
Az intézmény altal kezelt irat folyométerben: 3500 ifm

A palyazati felhivas kozzététele a:

- GyOr Megyei Jogu Varos Levéltara honlapjan(www.gyorileveltar.hu) és

- Gybr Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak honlapjan (www.gyvor.hu ) torténik.
A kozzététel hatarideje: 2026. augusztus 31.




A palyazat benyijtisanak hatarideje és médja: Gyér Megyei Jogli Varos Onkormanyzata hivatalos
honlapjan torténé kozzététel napjatol szamitott 30. nap.

A pélyézat zart boritékban ,,Palyazat Gyér Megyei Jogi Véros Levéltara igazgatéi munkakorére”
megjeloléssel 1 eredeti és 3 masolati példanyban Gyoér Megyei Jogii Varos polgarmesteréhez
nyujthaté be személyesen vagy tértivevényes, elsdbbségi postai kiildeményként (9021 Gyor,
Varoshaz tér 1.)

A palyazat személyes leadasara a Varoshaza 1. emeleti polgdrmesteri titkarsagan hivatali idében van
lehetoség. Tértivevényes postai killdemény esetén a postara adas napja legkésGbb a benyujtasi
hataridé utolsé napja lehet.

Hianypo6tlasnak helye nincs. A hidanyosan vagy késedelmesen benyujtott palyazatokat a palyazat
kiiroja felhatalmazasa alapjan a polgarmester érvénytelennek nyilvanitja azok érdemi elbirdlasa
nélkiil.

Benyijtisi hataridé: 2026. szeptember 30.

A palvazatok elbiralasa
A palyiazatok elbiralisi hatarideje varhatolag: 2026. oktober 29.

Az érvényes palyazatokat a palyazat kiirdja altal felkért Szakmai bizottsag véleményezi, melyet
kovetben a Kozgytilés illetékes bizottsaga allast foglal arr6l, hogy egyetért-e a vezetdi megbizasra
iranyuld polgarmesteri személyi javaslattal.

A Szakmai bizottsag (ilésére az érvényesen palyazok személyes meghallgatisra meghivast kapnak.
Az igazgaté megbizasarél Gyoér Megyei Jogi Véaros Onkormanyzatanak Kozgytlése — az 4gazati
miniszter véleményének kikérésével — az illetékes bizottsag altal véleményezett polgarmesteri
el6terjesztés alapjan az EMMI rendeletben meghatarozott idétartamon beliil dont.

A palyézat kifroja felhatalmazasaval a polgarmester a palydzokat a Kozgyiilés dontésérdl irasban
értesiti és a nem nyertes palyazatokat a dontést koveté 30 napon beliil visszajuttatja. Amennyiben a
palyazo palyazati dokumentumait kilencven napon beliil nem veszi at, azokat meg kell semmisiteni.

A péalyazati eljarasra vonatkozo Adatvédelmi tdjékoztatét jelen palydzati felhivas 1. szamu
melléklete tartalmazza.

A palyazat kiir6ja fenntartja annak jogat, hogy a pélyazatot barmikor, indokolés, kartalanitas és
kartéritési fizetési kotelezettség nélkiil visszavonja, modositott 1j palyazati felhivast tegyen kozzé,
vagy az eljarast lefolytatva azt eredménytelennek nyilvanitsa.

Minden palyézattal valé koltséget a palyazé maga visel a palyazat visszavonasa vagy
eredménytelennek, érvénytelennek nyilvanitasa esetén is.

A palyazattal kapcsolatban tovdbbi tajékoztatas a Polgarmesteri Hivatal kulturalis
osztalyvezet6jétdl kérheté hivatali id6ben, elére egyeztetett idépontban személyesen, illetve a (96)
500-175-0s telefonszamon.

Pintér Bence
polgirmester



1. szamu melléklet

Adatvédelmi tajékoztaté a vezetdi munkakor betoltéséhez kapcesolodo
palyazati eljarassal osszefiiggo személyes adatkezelésre vonatkozéan

Jelen Adatvédelmi tajékoztato az Adatkezeld éltal vezetdi munkakor ellatdsahoz kapesol6do, a muzeélis
intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kézmiivel6désrol szolo 1997. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Kultv.), a Munka t6rvénykonyvérdl sz616 2012. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Mt.),
tovabba a kulturalis intézményben foglalkoztatottak munkakdoreirdl és foglalkoztatasi kvetelményeirdl,
az intézményvezetdi palyazat lefolytatisanak rendjér6l, valamint egyes kulturalis targyd rendeletek
modositasarol szolé 39/2020. (X. 30.) EMMI rendelet (a tovdbbiakban: EMMI rendelet) alapjan
lefolytatandé palyézati eljardssal 6sszefiiggd személyes adatkezelésre vonatkozik, és 2024. oktéber 1.
napjétol hatalyos.

Jelen tajékoztaté a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténéd
védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlaséar6l, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil

helyez€sérol (ltalanos adatvédelmi rendelet, a tovabbiakban GDPR) sz616 az Eurdpai Parlament és a
Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) rendelkezéseinek figyelembe vételével késziilt.

1. Adatkezel6 adatai
Adatkezelé: Gyér Megyei Jogii Varos Onkorményzata
Adatkezelo képviseldje: Pintér Bence polgdrmester
Postacim: 9021 Gyér, Varoshaz tér 1.
E-mail: gyor@gyor-ph.hu
2, Adatvédelmi tisztviselé

Dr. E. Simon Katalin Réahel

E-mail: adatvedelem@gyor-ph.hu

3. Az adatkezelés jogalapja

Az adatkezelés jogalapja: az Mt. 44/A. § (6) bekezdésében foglalt adatokra vonatkoz6an a GDPR 6.
cikk (1) bekezdés c) pontja szerinti jogalap, tovabba a GDPR 6. cikk (1) bekezdés a) pontja alapjan, a
pélyazé személy hozzajarulasa minden méas adatra vonatkozoan.

4, A kezelt adatok kore és az adatkezelés célja

Adatkezel6 a Palyazorol az alabbi személyes adatokat, az alabbi célbol kezeli:

Az érintettrol kezelt személyes adat Az adatkezelés célja

Név, cim, telefonszam (vezetékes és/vagy | Péalyazé azonositasa, kapesolattartis
mobiltelefonszdm), e-mail cim
Szakmai 6néletrajz, szakmai, vezetd program Pélyazat elbiraldsa

Szakképzettség, szakmai gyakorlat Palyazat elbiralasa

Osszeférhetetlenségre vonatkozé adatok Mt. 211. §-a szerinti Osszeférhetetlenség
| elbiralasa




| Erkélesi bizonyitvany az Mt. 10. §-4ban és 44/A. §-dban foglaltakra
figyelemmel, a Kultv. 94. § (1) bekezdés b)
pontja és a (2) bekezdés alapjan a biintetlen
eloéletiiség igazolasa és annak igazolasa, hogy a
palyazé nem all a kézmiivel6dési tevékenység
folytatdsat kizaré foglalkoztatastol eltiltas
hatalya alatt

A pélyézati anyagot megismeri: a palyazati eljarasban felkért Szakmai bizottsag véleményezés céljabol;
a Huménszolgaltatasi Bizottsag javaslattétel céljdbol; a Gyér Megyei Joghh Varos Onkormanyzatanak
Kozgyiilése dontés céljabol.

s. Adattovabbitas

A személyes adatok harmadik személyek részére, a 4. pontban leirtakon til, harmadik orszigba vagy
nemzetkdzi szervezet részére — jogszabalyban, illetve az Eurdpai Unié kotelezd jogi aktusaban
meghatérozott azon kozhatalmi szervek kivételével, akik egyedi iigyben folytatott vizsgalatukhoz
igényelnek személyes adatot az Adatkezel6t61 - nem keriilnek tovabbitasra.

6. Az adatkezelés idotartama

Adatkezeld a palyazatban szereplé személyes adatokat a palyazat elbirdldsaig kezeli. A nem nyertes
palyazatokat a dontést kdvetd 30 napon beliil a palyazat kiirdja felhatalmazasaval a polgarmester a
palyazonak visszajuttatja. Amennyiben a palyazoé péalyazati dokumentumait kilencven napon beliil nem
veszi at, azokat a palyazat kiir6ja megsemmisiti. A sikeres palyazatot az Adatkezeld a vezetdi munkakor
ellatasa érdekében tovabb kezeli.

7. Az adatkezeléssel kapcsolatos jogok

7.1.  Palyazo az Adatkezel6tol az 1. pontban foglalt elérhetoségeken keresztiil irasban tajékoztatast
kérhet arra vonatkozdan, az adatkezeld milyen személyes adatait, milyen jogalapon, milyen
adatkezelési célbol, milyen forrasbdl, mennyi ideig kezeli, az Adatkezelé kinek, mikor, milyen
jogszabdly alapjan, mely személyes adataihoz biztositott hozzaférést vagy kinek tovabbitotta az adatait.

7.2.  Pélyazé az Adatkezel6tdl az 1. pontban foglalt elérhetGségeken keresztiil irasban kérheti a ra
vonatkozé személyes adatok helyesbitését (modositdsat), az adatkezelés céljara tekintettel azok
kiegészitését, torlését és tiltakozhat az ilyen személyes adatok kezelése ellen.

7.3.  Adatkezelo a kérelmet indokolatlan késedelem nélkiil teljesiti, az intézkedésrbl, vagy az
intézkedés elmaraddsanak indokardl a Palyazot legkésébb 1 hénapon beliil értesiti. Az 1 hdénapos
hatarido6 a kérelem Osszetettségére, és a kérelmek szamara tekintettel, 2 honappal meghosszabbithaté. A
hataridd meghosszabbitisarol az Adatkezeld a késedelem okainak megjel6lésérol a kérelem
kézhezvételétdl szamitott 1 honapon beliil tajékoztatja a Palyazot.

7.4.  Palyazé az Adatkezel6tdl az 1. pontban foglalt elérhetdségeken keresztiil irasban kérheti, hogy
Adatkezel6 korlidtozza a személyes adatok kezelését, ha a Palyazo:

- vitatja azok pontossagat, a pontossag Adatkezeld éltali ellenérzésének idétartamara,

- vitatja az adatkezelés jogszerliségét, és az adatok felhasznalasanak korlatozasat kéri,

- azokat jogi igények elGterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez kéri, bar az
Adatkezelonek mar nincs sziiksége a személyes adatokra,

- tiltakozik a személyes adatok kezelése ellen, arra az idétartamra, amig megallapitasra nem keriil,
hogy az Adatkezel6 jogos indokai elsObbséget élveznek-e a Palyazé jogos indokaival szemben.

8. Adatbiztonsag



Adatkezeld minden sziikséges biztonsagi 1épést, szervezési és technikai intézkedést megtesz annak
érdekében, hogy biztositsa az érintettek magéanszférajanak védelmét. Az adatkezelé megfeleld technikai
¢és személyi intézkedésekkel gondoskodik arrél, hogy az 4ltala kezelt személyes adatokat védje tobbek
ko6zott a jogosulatlan hozzaférés ellen vagy azok jogosulatlan megvaltoztatasa ellen. (P1. gondoskodik a

személyes adatok biztonsagos taroldsar6l, a hozzaférési jogokat szabalyozza, a sziikséges mértékii
hozzaférésre korlatozza.)

9. Jogorvoslat

Téjékoztatom, hogy a személyes adatok kezelésével kapcsolatban panaszaval az Adatkezeld
adatvédelmi tisztviselojéhez fordulhat.

Bejelentéssel élhet tovabba a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsdg Hat6saganal
(www.naih.hu), személyes adatainak kezelésével kapcsolatos jogainak megsértése esetén jogosult
tovibbd a lakéhelye vagy tartézkodasi helye  szerinti  tOrvényszékhez  fordulni
(www .birosag.hu/torvenyszekek).



2. melléklet

Gyér Megyei Jogii Viros Levéltara
igazgatoi palyazatat véleményezo szakmai bizottsig

. Késa Roland alpolgarmester

. dr. Laczkovits-Takécs Timea, a Kozgyiilés Humanszolgaltatasi Bizottsaganak elntke

. Borsi Robert kulturalis tandcsnok

. Hermann-né Gesztrich Nikoletta, a Polgarmesteri Hivatal Kulturalis Osztalyénak
vezetdje

5. a Magyar Nemzeti Levéltar Gy6ér-Moson-Sopron Varmegye Gyori Levéltaranak
képviseldje

6. a Magyar Levéltarosok Egyesiiletének képviseldje
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Gyor, 2026. augusztus 24.

Pintér Bence
polgirmester



GYOR MEGYEI JOGU VAROS

9021 Gyér, Viaroshaz tér 1.

Pintér Bence polgirmester eléterjesztése

Javaslat a Gyor Megyei Jogi Varos teljes kizigazgatasi teriiletére vonatkozd
feliilvizsgalatra iranyulé eljiras meginditasarol sz6l6 dontés megerdsitésére
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Az elbterjesztést véleményezte: Varosstratégiai Bizottsag
Meghivésra javasolt: ---
TN,
ST
Az elGterjesztést latta: Késa Roland
alpolgarmester
W I
Torvényességi véleményezésre bemutatva: dr: Balggnyi':Bemadett L.
jegyzZ6—"

Az elbterjesztést készitette:

Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Foosztaly
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Pintér Bence polgarmester eléterjesztése

Javaslat a Gyér Megyei Jogu Varos teljes kozigazgatasi teriiletére vonatkozo
feliilvizsgalatra iranyulé eljiras meginditasirol sz6l6 déntés megerdsitésére

Tisztelt Kozgyiilés!

A magyar épitészetrél szolo6 2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) alapjan a
telepiiléseknek telepiiléstervet kell késziteniiik, amely a telepiilésfejlesztési terv és a
telepiilésrendezési terv egyiittes megnevezése. A telepiilésfejlesztési terv valtja fel a hosszu
tava fejlesztési koncepciot és az integralt telepiilésfejlesztési stratégiat. A telepiilésrendezési

rrrrr

A Méptv. 229. § (3) bekezdése értelmében azon telepiiléseknek, amelyek a telepiilésfejlesztési
koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkozokrol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrél sz016 314/2012. (XI1. 8.) Korm.
rendelet (a tovadbbiakban: 314 Kr.) tartalmi koOvetelményei alapjan készitettek
telepiilésfejlesztési koncepciot, integralt telepiilésfejlesztési stratégiat és telepiilésrendezési
eszkozoket — vagy egyaltalin nem készitettek a kordbbi R. tartalmi koévetelményeinek
megfeleld tervet —, az 1j telepiilésfejlesztési terviiket és telepiilésrendezési terviiket legkésébb
2027. julius 1-ig hatdlyba kell 1éptetniiik, és a 2012. augusztus 6-an hatdlyos szabalyoknak
megfelel6 telepiilésfejlesztési koncepciojuk, integralt telepiilésfejlesztési stratégidgjuk vagy
telepiilésrendezési eszkozeik moddositasara 2027. junius 30-ig van lehetoségiik. Az e
rendelkezés hatdlybalépésekor a 314. Kr. tartalmi kovetelményei alapjan folyamatban 1évo
telepiilésrendezési eszkozok készitésénél, azok elfogadasat kovetden 2027. junius 30-ig
maradhatnak hatalyban, valamint moédositasukra is eddig az iddpontig van lehetdség.

Gy6r Megyei Jogli Varos Onkormanyzata mar 2016. évben dontést hozott 4/05/10/2016. PM.
hatarozat szammal Gydr Megyei Jogu Véros telepiilésrendezési eszkozeinek feliilvizsgalata
targyban. A dontés értelmében Gydr Megyei Jogi Varos Onkormanyzat Kozgyiilésének a
Gyéri Epitési Szabdlyzatrdl (GYESZ-rél) és Gydr Szabdlyozdsi Tervérdl szol6 1/2006. (L. 25.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: GYESZ) feliilvizsgilata sziikséges és ezért
megkezdte az W) tervek (fejlesztési terv €s rendezési terv) elkészitésének elokészitését. A
tervezettel kapcsolatban meghatarozott tematika mentén elézetes szakmai egyeztetésekre €s
elozetes lakossagi tajékoztatasra is sor keriilt 2023-ban.

Gyor Megyei Jogh Varos Uj telepiiléstervének készitése 2016 ota elhuzédé folyamat, melynek
legfobb indoka az, hogy a vonatkozé jogszabalyi kornyezet allandé véltozasa miatt az éppen
adott id6allapotu terveket allandodan feliil kellett vizsgalni, a magasabb szintii jogszabalyok
keriilt tobbek kozott a telepiilésképi rendelet és az arculati kézikdnyv is, ami szintén érintette
tartalmaban a GYESZ-t.

A Méptv. és a telepiilésrendezési és épitesi kovetelmények alapszabalyzatarol sz016 280/2024.
(IX. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA) uj alapokra helyezte az épitési
jogszabalyokat, a telepiilésrendezési kovetelményeket mar a szabalyozasi fogalmak
hasznalatanak szintjén is megvaltoztatta, emellett a helyi épitési szabalyzatok tartalmi
kovetelményei is modosultak.



Az eddig elkészitett tervanyagok és a GYESZ, tovabba a telepiiléskép védelmérdl sz616 1/2018.
(L. 26.) sz016 onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: TKR) és ehhez kapcsolodo telepiilésképi
arculati kézikonyv (a tovabbiakban: TAK) jogszabalyharmonizacidja a Méptv.-ben rogzitett
véghatarid6é kozelsége miatt kiilondsen fontos.

Az 1jj tervezési dokumentumokra tekintettel a tervezési feladat része az orokségvédelmi
hatastanulmany és a kormyezeti vizsgalati munkarész elkészitése is.

A Meéptv., és annak végrehajtasi rendeletei hatalybalépésével olyan jelentds mértékben
valtozott meg az iranyado jogi kérnyezet, amely a korabbi tervezési szerzddések modositasaval
mar volt nem kezelhetd. A fenti atfogd, komplex feladatot ellatd generaltervezd kivalasztasa
érdekében kozbeszerzési eljaras kerilt lefolytatisra. A Gy6r Megyei Jogi Varos
Onkormaényzata Kozgyiilésének Kozigazgatasi és Pénziigyi Bizottsaga a ,,Gyor telepiilésterv
készitése” targyt 312/2026. (VIIIL. 06.) KPB hatarozataval a Kbt. 81. § (1) bekezdés szerinti
unids, nyilt eljarast eredményesnek nyilvéanitotta és nyertes ajanlattevoként a Spatialist Magyar
Teriiletfejlesztési Tervezd és Kutato Iroda Kft.-t (2143 Kistarcsa, Késmarki utca 2.) hirdette ki.

A telepiiléstervek tartalmdrol, elkészitésének és elfogaddsanak rendjérdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl sz016 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Korm. rendelet) 59. § (1) bekezdése alapjan a telepiilésterv készitése
adatszolgaltatason alapul.

A (2) bekezdés kimondja, hogy a telepiilésterv készitését az Onkormdanyzat képviseld-
testiiletének dontése alapozza meg.

- (2)— A telepiilésterv, kézikényv készitését és modositasat, valamint a telepiilésképi rendelet
modositdsat az 6nkormanyzat képviseld-testiiletének

a) a készités vagy modositas tényet,

b) ij beépitésre szdant teriilet kijelolése esetén a Méptv.-ben foglalt kévetelményeknek valo
megfelelést,

¢) amennyiben indokolt, a kiemelt fejlesztési teriiletté nyilvanitast és

d)a 7. § (7) bekezdése szerinti feljegyzés, a kézikonyv és a telepiilésképi rendelet esetében a
szakmai Osszefoglalo elfogadasat

tartalmazo dontése alapozza meg.”

A (4) bekezdés értelmében a telepiilésterv készitése a (2) bekezdés szerinti képviseld-testiileti
dontés megsziiletésétdl tekinthetd folyamatban 1évonek.

Az (5) bekezdés alapjan az (1) bekezdés a) pontja szerinti adatszolgaltatast az nkormanyzat a
(2) bekezdés szerinti dontéstél szamitott 6 hénapon beliil kezdeményezheti, és a folyamatban
1évo6 tervezeés soran, sziikség esetén ismételt adatszolgaltatast kérhet.

A telepiilésterv készitése soran 1j beépitésre szant teriilet (elore) tervezetten nem keriil
kijelolésre. A telepiilésterv készitése soran a beépithetd teriilet nagysaga kizardlag a kozut
elhelyezése céljara szolgald teriilet csdkkentésével névekedhet, amely a Korm. rendelet 78/D.
§ (4) bekezdése alapjan nem mindsiil Gj beépitésre szant teriilet kijel61ésének.

Amennyiben az eljaras soran 0j beépitésre szant teriilet kijelolése valik sziikségessé, ugy a
telepiilésterv készitésére vonatkozé indité dontést modositani szilkséges azzal, hogy ebben az
esetben igazolni kell, hogy az Uj beépitésre szant teriilet kijellésének Méptv.-ben foglalt
kovetelményei fennéllnak.

Kérem a Tisztelt K6zgytlést, hogy az alabbi hatdrozati javaslat elfogaddsaval sziveskedjen
hozzajarulni ahhoz, hogy Gy6r Megyei Jogh varos telepiiléstervének elkészitésére iranyuld
eljaras elinduljon.



3.
4.

Hatarozati javaslat

Gy6r Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Koézgyiilése a Gyér Megyei Jogli Véros
telepiilésrendezési eszkozeinek feliilvizsgalata targyban a 4/05/10/2016. PM.
hatérozattal meginditott eljaras — altalanos eljarasban torténd — lefolytatésaval tovabbra
is egyetért, Gyoér telepiiléstervének készitésére vonatkozo eljaris meginditasat
megerdsiti.

A Kozgylilés a telepiilésterv készitéséhez sziikséges, a megalapozé vizsgilat és az
alatamasztd javaslat tartalmat meghatarozo, a hatirozat 1. sz. mellékletét képezo
feljegyzést jovahagyja.

Az eljaras soran uj beépitésre szant teriilet nem keriil kijelolésre.

A Kozgylilés felhatalmazza a polgarmestert az eljaras meginditasara és lefolytatasara.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester

Gyor, 2026. augusztus 26. /1 /

Pmt r Bence
polgarmester



Féépitészi Osztaly

V14 Gyo6r Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
' Gyo r Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai FGosztaly

FOEPITESZI FELJEGYZES

(SZTM 2026-014) Gyor Megyei Jogi Viros telepiiléstervének készitéséhez sziikséges
megalapozé vizsgailat és alatamaszto6 javaslat tartalmanak meghatarozasarol

I A FELJEGYZES CELJA ES A TERVEZESI FELADAT MEGHATAROZASA

Jelen foépitészi feljegyzés célja a Gyér Megyei Jogh Varos teljes kbzigazgatasi teriiletére késziild
telepiilésterv megalapozo6 vizsgalata és alatdmasztd javaslata tartalmanak meghatarozasa.

A teleptilésterv készitésének alapjat Gyor Megyei Jogi Varos hatalyos telepiilésrendezési
tervrendszere, a teleplilés hosszii tavi fejlesztési céljai, a megvaltozott jogszabalyi és
teriiletrendezési kormyezet, tovabba a varos fejlodésével 6sszefliggd, mar eldkészités alatt all6 és
a tervezés iddszakaban varhatban tovabbra is folyamatban 1évé jelent6s fejlesztési elképzelések
képezik.

A tervezeési feladat a hatalyos telepiilésrendezési eszk6z6k jogharmonizacidja €és a folyamatban
levd fejlesztési elképzelések integraldsa a telepiiléstervbe.

A telepiilésterv készitése soran:
» a hatdlyos telepiilésrendezési tervrendszer feliilvizsgalata,
o amagasabb szintli jogszabalyok és teriiletrendezési tervek kdvetelményeinek atvezetése,
o atelepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési célok aktualizalasa,
« ameglévo telepiilésszerkezeti és szabalyozasi rendszer értékelése,
« a folyamatban 1év6 fejlesztések integralasa,
o valamint a telepiilés jovObeni fejlesztési lehetdségeinek meghatirozasa
egymassal Osszefliggo tervezési feladatot képez.

A tervezés soran biztositani kell a meglévd tervrendszer értékeinek és megalapozott dontéseinek
tovabbvitelét, ugyanakkor feliill kell vizsgdlni mindazon elemeket, amelyek a megvaltozott
jogszabalyi, tarsadalmi, gazdasdgi, komyezeti vagy fejlesztési kOmyezet miatt moddositast
igényelnek.

IL A TERVEZES JOGSZABALYI KERETEI
A telepiilésterv készitése soran kiilondsen figyelembe kell venni:

e amagyar épitészetrél sz616 2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) rendelkezéseit;

o a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérol, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szo16 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendeletet;

e az orszagos teriiletrendezési tervet;

» a GyOr-Moson-Sopron Varmegye Teriiletrendezési Tervét;

e az egy¢b, a teleplilés teriilethasznélatat, €épitésiigyi és kérnyezeti feltételeit meghatarozo
hatalyos jogszabalyokat;

H-9021 Gydr, tel.: +36 (96) 500 249 web.: www.gyor.hu
Véaroshaz tér 1. e-mail: gyor@gyor-ph.hu web.: www.hellogyor.hu



» az agazati jogszabalyokat és szakmai kdvetelményeket;
o atelepiilésképi kovetelményeket;
o tovabba a telepiilésfejlesztést érintd orszagos, térségi és helyi fejlesztési dokumentumokat.

A telepiilésterv készitése soran vizsgalni kell a magasabb szintii tervekkel valé 6sszhangot, €s az
azokbol kovetkez6 teriilethasznalati, infrastrukturalis, természet- és tajvédelmi, valamint egyéb
kovetelményeket a tervben érvényesiteni kell.

M. A HATALYOS TERVRENDSZER FELULVIZSGALATA
A tervezés kiinduldpontjat Gy6ér Megyei Jogu Varos hatélyos telepiilésrendezesi eszkozei jelentik.

A feliilvizsgalat soran értékelni kell:
1. ahatélyos Telepiilésszerkezeti Tervet;
a Gybri Epitési Szabalyzatot (GYESZ);
a Szabalyozasi Tervet;
a korabbi telepiilésrendezési mdédositasok soran elfogadott dontéseket;
a korabbi megalapoz6 vizsgalatokat és alatdmaszté munkarészeket;
a telepiilésfejlesztési dokumentumokat;
a telepiilésképi dokumentumokat;
az id6kozben elfogadott dgazati és térségi terveket.

NS wESR

A feliilvizsgélat célja annak meghatarozasa, hogy a hatalyos tervrendszer egyes elemei:
o valtozatlan tartalommal tovabbvihetok,
e jogharmonizacid keretében modositandok,
« szakmai szempontbdl felillvizsgalandok,
o vagy a teleplilés Uj fejlesztési céljai miatt atalakitandok.

A koradbbi tervrendszerben megalapozott és tovabbra is érvényes telepiilésfejlesztési és
teleptlilésszerkezeti dontéseket a tervezés soran lehet6ség szerint tovabb kell vezetni.

IV. A JOGHARMONIZACIOS FELADAT

A telepiilésterv készitésének egyik meghatarozo eleme a hatalyos tervrendszer jogharmonizacidja.

Ennek keretében kiilondsen vizsgélni kell:
o aM¢éptv. hatalybalépésébdl €s alkalmazasabodl kdvetkezd valtozasokat;
o a419/2021. Korm. rendelet szerinti 0j telepiiléstervezési rendszer kdvetelményeit;
e amagasabb szintli teriiletrendezési tervek valtozasait;
« ateriiletfelhasznalasi kategoridk és Gvezetek jogszabalyi megfelel6ségét;
e az orszagos ¢s térsegi ovezeteket;
+ aGYESZ fogalomhasznalatat és szabalyozasi rendszerét;
o ateleplilésképi és telepiilésrendezési szabalyozas kozotti 6sszhangot;
» azid6kdzben megvaltozott dgazati jogszabalyokbol kovetkez6 tervmodositasi igényeket.



A jogharmonizacié soran kiilon kell valasztani azokat a modositasokat, amelyek kizarolag
magasabb szintli jogszabalyi kdvetelmény atvezetését jelentik, azoktdl a modositasoktol, amelyek
tényleges teriilethasznalati, telepiilésszerkezeti vagy fejlesztési dontést igényelnek.

V. A TELEPULESFEJLESZTESI CELOK ES A TELEPULESSZERKEZET
FELULVIZSGALATA

A telepiilésterv készitése soran feliil kell vizsgdlni Gyor fejlédésének térbeli és funkcionalis
rendszerét.

Ennek soran vizsgélni kell kiiléndsen:
o avaros térségi szerepkorét;
» avaroskdzpont és alkozpontok rendszerét;
e avarosrészek kapcsolatrendszerét;
» alakéteriiletek és a foglalkoztatasi teriiletek térbeli szerkezetét;
» a gazdasagi teriiletek rendszerét;
o azipari és logisztikai fejlesztési teriileteket;
e azintézményi és szolgaltatési teriileteket;
o arekreacios és turisztikai teriileteket;
e azold- és erdéteriiletek rendszerét;
o amezbgazdasagi teriileteket;
s abarnamez6s €s alulhasznositott teriileteket;
e avaros és a kdrnyezd telepiilések térségi kapcsolatait.

A telepiilésszerkezeti javaslatnak a véaros hosszl tavu fejlédését, a kompakt és fenntarthatd
telepiilésszerkezetet, valamint a megfelel6 teriileti egyensuly kialakitasat kell szolgalnia.

VI.  FOLYAMATBAN LEVO ES JELENTOS FEJLESZTESEK INTEGRALASA

A teleplilésterv készitése soran figyelembe kell venni mindazon jelentds léptékl fejlesztési
elképzeléseket, amelyek Gyor kozigazgatasi teriiletét érintik, és amelyek elokészitése, szakmai
egyeztetése, telepiilésrendezési vagy egyéb kapcsolodd eljarasa a telepiilésterv készitésének
id6szakdban mar folyamatban van, azonban azok a telepiilésterv elfogadasdig varhatéan nem
zarulnak le.

E fejlesztéseket a telepiilésterv készitése soran a tervezés aktualis dllapotanak megfeleloen kell
figyelembe venni.

A tervezés soran kiilonbséget kell tenni:
¢ amar 6nkormanyzati dontéssel megalapozott fejlesztések;
» a folyamatban 1€v6 telepiilésrendezési eljarassal €rintett fejlesztések;
» azellzetes szakmai vagy dnkorményzati egyeztetés alatt all6 fejlesztések;
o valamint a hosszabb tavl, még dontés-elokészitési szakaszban 1évo fejlesztési elképzelések
kozott.



A jelentds fejlesztések telepiiléstervbe torténd integraldsa soran vizsgalni kell kiilondsen:
o ateriiletfelhasznalasi igényt;
o atelepiilésszerkezeti kapcsolatokat;
o akdzlekedési halézatra gyakorolt hatdsokat;
¢ akozosségi kozlekedési kapcsolatokat;
o ako6zmii- és infrastruktiraigényt;
o azoldinfrastruktira-rendszerre gyakorolt hatasokat;
e ataji és természeti kornyezetet;
¢ akomyezeti hatdsokat;
o az Orokségvédelmi szempontokat;
o atelepiilésképi €s épitészeti Gsszefliggéseket;
» aszomszédos tertiletekkel és telepiilésekkel vald kapcsolatokat;
» valamint a fejlesztésnek a varos egészének hosszi tava fejlodésére gyakorolt hatdsat.

A telepliléstervben valé megjelenités nem jelent automatikus fejlesztési vagy beruhazési
jovahagyast. A fejlesztési elképzeléseket telepiilésrendezési szempontbol értékelni és a varos
egészének fejlesztési céljaival vald 6sszhangjukat igazolni kell.

VII. A MEGALAPOZO VIZSGALAT TARTALMA

A megalapoz6 vizsgalat tartalmat a tervezési feladat sajatossagaihoz igazodd részletezettséggel
kell elkésziteni.

A vizsgalatnak kiilondsen az alabbi teriiletekre kell kiterjednie:

1. Telepiilésfejlesztési és teriiletrendezési el6zmények
o hatalyos fejlesztési és rendezési dokumentumok;
e korabbi telepiilésrendezési dontések;
o magasabb szintii teriiletrendezési tervek;
« korébbi fejlesztési elképzelések megvalosulasa.

2. Tarsadalmi és demografiai viszonyok
o népesség alakulasa;
o korstruktira;
o lakasallomany;
o haztartasok;
o tarsadalmi folyamatok;
o intézményi ellatottsag.

3. Gazdasag
e gazdasagi szerkezet;
o foglalkoztatés;
» ipari és gazdasagi teriiletek;
o logisztikai teriiletek;
o szolgéltatasok;



o turizmus;
o fejlesztési potencialok.

4. Telepiilésszerkezet és teriilethasznalat
» kialakult telepiilésszerkezet;
o teriiletfelhasznalasi rendszer;
o beépitésre szant és beépitésre nem szant teriiletek;
« fejlesztési tertiletek;
o atalakul¢ teriiletek;
e barnamez0s teriiletek;
o konfliktusteriiletek.

5. T4j és természet
o taji adottsagok;
o természeti értekek;
o védett teriiletek;
e Natura 2000 teriiletek;
o Okoldgiai hélozat;
o tajkarakter;
o mezOgazdasagi €s erdoteriiletek.

6. Zoldinfrastruktara

o kozparkok;
o kozkertek;
o fasorok;

o erdok;

e zo6ldfolyosok;
e Okologiai kapcsolatok;
o hidnyz6 ¢és fejlesztend6 elemek.

7. Epitett kornyezet és 6rokség
o torténeti telepiilésszerkezet;
o milemléki értékek;
o helyi védelem;
o telepiiléskarakter;
» meghatarozd épiiletek és teriiletek;
o rehabilitaciora szorulo teriiletek.

8. Kozlekedés
o kozuti haldzat;
o térségi kapcsolatok;
o kozosségi kozlekedés;
o kerékpéros halozat;
« gyalogos kapcsolatok;
e parkolas;
o kozlekedési csomopontok;



o tervezett fejlesztések.

9. K6zmiivek és infrastruktura
o ivovizellatas;
o szennyvizelvezetés;
o csapadékviz-gazdéalkodas;
¢ energiaellatas;
o tavho;
e elektronikus hirkozlés;
e megujuld energia;
o kodzmiikapacitasok.

10. Kdrnyezeti allapot és kockazatok
o levegdmindség;
o zajterhelés;
e viz- és talajallapot;
e arvizi és belvizi veszélyeztetettség;
o egyéb kérnyezeti €s természeti kockazatok;
e kornyezeti konfliktusok.

11. Klima és alkalmazkodas
¢ hdszigethatas;
e vizmegtartas;
o zoldfeliileti rendszer;
o szélsOséges idojarasi események;
o energiahatékonysag;
o klimaadaptacio.

12. Folyamatban 1év0 fejlesztések
A jelent6s fejlesztések esetében a megalapozo vizsgalatnak be kell mutatnia:
o afejlesztés helyét és teriileti igényét;
o clokészitettségi szintjét;
« telepiilésszerkezeti kapcsolatait;
e kozlekedési €s k6zmiiigényeit;
e kornyezeti, taji és teleplilésképi Osszefliggeéseit;
o afejlesztésbol kdvetkezo teriiletfelhasznalasi valtozasokat;
o valamint a fejlesztés telepiiléstervbe torténé integralasanak szakmai indokoltsagat.

VII. AZ ALATAMASZTO JAVASLAT TARTALMA

Az alatimaszté javaslatnak a megalapozé vizsgéalat eredményeire épitve kell bemutatnia a
telepiilésterv teriileti és szabalyozasi javaslatait.

Kiemelten be kell mutatni:
1. atervezett teriiletfelhasznalasi rendszert;
2. atelepiilésszerkezeti valtozasokat;



a fejlesztési teriileteket;

a tervezett beépitésre szant és beépitésre nem szant teriileteket;
a jelentds fejlesztések teriiletfelhasznalasi és infrastruktiraigényeit;
a kozlekedési rendszer fejlesztését;

a kézmiihalozat fejlesztését;

a zOldinfrastruktira fejlesztését;

a taj- és természetvédelmi szempontok érvényesitését;

10. az épitett 6rokség és telepiiléskarakter védelmét;

11. a kérnyezeti konfliktusok kezelését;

12. a klimaadaptécios szempontokat;

13. a magasabb szint{i teriiletrendezési tervekkel valé 6sszhangot;

14. a telepiilésrendezési szabalyozas kialakitdsdnak szakmai indokait.
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IX. A FEJLESZTESEK TELEPULESSZERKEZETI HATASAINAK VIZSGALATA

A jelentds l1éptékii fejlesztések esetében a telepiiléstervnek nem kizardlag az adott fejlesztési
teriiletet kell vizsgalnia.

A fejlesztéseket a varos egészének rendszerében kell értékelni, kiilondsen:
o akozlekedési halozat;
e akoézmuhalozat;
o alako- és munkahelyi teriiletek;
e a zOldinfrastruktura;
e avarosi szolgaltatasok;
e akoOrnyezeti terhel€s;
e atérségi kapcsolatok
szempontjabol.

A fejlesztési teriiletek kijel6lése és teriilethasznalata nem eredményezheti a varos hosszl tavu
telepiilésszerkezeti céljainak indokolatlan feliilirasat.

X. A BEEPITESRE SZANT TERULETEK ES A TERULETI MERLEG VIZSGALATA

A telepiilésterv készitése soran részletesen feliil kell vizsgélni a meglévé beépitésre szant
teriileteket, valamint ha felmeriilne, az 0j fejlesztési igényeket.
Vizsgalni kell kiilondsen:

o ameglévo beépitésre szant teriiletek kihasznaltsagat;

e az alulhasznositott teriileteket;

o a barnamez0s teriileteket;

o afejlesztési tartalékokat;

» az 1j beépitésre szant teriileti igényeket;

o azok infrastruktura- és kozlekedési feltételeit;

o valamint a magasabb szintii jogszabalyokbol kovetkez6 korlatozasokat.



Elézetesen a telepiilésterv készitése soran nem tervezett 1j beépitésre szant tertilet kijelolése.
Amennyiben az 1) beépitésre szant teriiletek kijelolésének igénye meriilne fel, minden esetben
megfeleld telepiilésrendezési indokolassal kell alatdmasztani.

XI. KORABBI VIZSGALATOK ES DOKUMENTUMOK FELHASZNALASA

A telepiilésterv készitése soran a kordbban elkésziilt megalapozd vizsgélatok, alatdmasztd
munkarészek, tanulmanyok, stratégidk és egyéb szakmai dokumentumok felhasznalhatok,
amennyiben azok aktualisak és a jelenlegi tervezési feladat szempontjabol relevans tartalommal
rendelkeznek.

A korabbi dokumentumok aktualitasat és felhasznélhatdsagat a tervezének feliil kell vizsgalnia.

Uj vizsgalatot elsésorban azon teriileteken kell késziteni, ahol:
e jogszabalyvaltozés kovetkezett be;
e Uj adat 4l rendelkezésre;
o akorabbi vizsgalat aktualitasat vesztette;
e jelent0s fejlesztési elképzelés jelent meg;
e vagy a teleplilésterv Uj dontést tartalmaz.

XII. A TERVEZESI FELADATOK CSOPORTOSITASA

A tervezés soran a modositasokat és fejlesztési elemeket az aldbbi f6 csoportokba sziikséges
rendezni:

1. Jogharmonizacids feladatok
A magasabb szintli jogszabélyok és teriiletrendezési tervek valtozasabol kozvetleniil kovetkezod
modositasok.

2. Tervrendszeri korrekciok
A hatdlyos tervrendszer belsé ellentmondasainak, pontatlansidgainak, elavult szabéalyozasi
elemeinek megsziintetése.

3. Folyamatban 1évo fejlesztések integralasa
A miér elokészités alatt allo, jelentds léptékii fejlesztések telepiilésszerkezeti és szabalyozasi
rendszerbe torténo beillesztése.

4. Onkormanyzati fejlesztési célok
A varos altal meghatarozott, a telepiilés hosszu tavia fejlodését szolgalo fejlesztési célok térbeli
megjelenitése.

5. Egyéb teriilethasznalati és szabdlyozasi igények
A tervezés soran feltart vagy a tervkészités idOszakaban felmeriild, teleplilésrendezési
szempontbol indokolt valtoztatasok.



A fenti kategdridk szerint kell meghatirozni az egyes tervezési elemekhez sziikséges vizsgalatok
¢€s alatamaszté munkarészek tartalmat €s részletezettségét.

XIII. A TERVEZES EREDMENYEVEL SZEMBEN TAMASZTOTT KOVETELMENYEK

A késziil6 telepiiléstervnek:
» meg kell felelnie a hatalyos jogszabalyoknak;
+ Osszhangban kell lennie a magasabb szinti teriiletrendezési tervekkel;
» biztositania kell Gy6r hossza tavu fejlesztési céljainak térbeli érvényesiilését;
» biztositania kell a teriilethasznalatok megfelel egyensulyat;
» kezelnie kell a jelentos fejlesztések telepiilésszerkezeti hatasait;
o meg kell driznie a varos természeti, taji és épitett értékeit;
» Dbiztositania kell a kézlekedési és kézmiinfrastruktura fejlesztésének lehetoségét;
o tamogatnia kell a fenntarthat6 és klimaadaptiv varosszerkezet kialakitasat;
» eld kell segitenie a barnamezds €s alulthasznositott teriiletek ujrahasznositasat;
» valamint egységes, koherens €s a késdbbi modositasok soran is megfeleléen alkalmazhat6
szabalyozasi rendszert kell eredményeznie.

XIV. OSSZEGZO FOEPITESZI ALLASPONT

Gyor Megyei Jogu Varos telepiiléstervének elkészitése olyan Osszetett tervezési feladat, amely a
hatalyos telepiilésrendezési tervrendszer jogharmonizicidjan tilmendéen annak szakmai
feliilvizsgalatat, a varos hosszi tava fejlesztési céljainak érvényesitését, valamint a telepiilés
fejlédését meghataroz6, mar elokészités alatt 4110 jelentds fejlesztések integralasat is magaban
foglalja.

A tervezés sordn ezért nem kizarolag a jogszabélyvaltozasokbdl eredo koételezd modositasokat kell
atvezetni, hanem feliil kell vizsgalni a hatalyos tervrendszer egészét abbdl a szempontbdl is, hogy
az alkalmas-e a varos jelenlegi és varhato fejlddési folyamatainak megfeleld térbeli keretek
biztositaséra.

A megalapozé vizsgalatnak és az alatdmaszto javaslatnak ennek megfeleléen a jogharmonizacios
feladatok mellett a jelentds fejlesztési elképzelések, a teriilethasznalati valtozasok, a
telepiilésszerkezeti Osszefliggések, az infrastrukturaigények, valamint a komnyezeti, taji,
zOldinfrastruktira-, kézlekedési és telepiilésképi hatasok vizsgalatara is ki kell terjednie.

A tervezés sordn a meglévo tervrendszer jogfolytonossagat és tovabbvihet6 elemeit meg kell
6rizni, ugyanakkor a megvaltozott jogszabalyi, tarsadalmi, gazdasagi és fejlesztési kornyezetbol
kovetkez0 sziikséges valtoztatasokat a telepiiléstervben érvényesiteni kell.

A féépitészi feljegyzésben meghatdrozott tartalom alapjan késziilé megalapozd vizsgalatnak és
alatdmaszté javaslatnak kell6 szakmai alapot kell biztositania ahhoz, hogy a telepiiléstervben
megjelend teriilethasznélati, telepiilésszerkezeti és szabalyozasi dontések indokoltsiga,
Osszhangja és varhato hatdsa igazolhato legyen.

Gy0r, 2026. augusztus 27. o .,_L "5 <{1

SzakszVince
varosi f6€pitész

-
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Pintér Bence polgirmester eléterjesztése

Javaslat bizottsagok osszetételét érinté6 dontés meghozatalara

Tisztelt Kozgyiilés!

Magyarorszag helyi Onkorményzatairél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény 58. § (2)
bekezdése kimondja, hogy ,,A képvisel6-testiilet a bizottsadg személyi dsszetételét, létszamat a
polgarmester elbterjesztésére barmikor megvaltoztathatja, a kételezéen 1étrehozand6 bizottsag
kivételével a bizottsagot megsziintetheti.”

Gy6r Megyei Jogti Varos Onkorményzatdnak Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szolé
16/2026. (V1. 25.) 6nkorményzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) vonatkozé eléirasainak
megfeleléen, az elozetes egyeztetést kovetben a Varosstratégiai Bizottsdg egy tagjanak
visszahivasara, valamint a 160/2026. (V. 28.) Kgy. hatarozattal modositott 38/2026. (I11. 02).
Kgy. hatarozattal 1étrehozott Ideiglenes Bizottsag elndkének visszahivasdra és egyben 1j
elnk megvalasztasara, az alabbi javaslatot teszem:

1. Varosstratégiai Bizottsig

Javaslom Hajté Péter onkormanyzati képviselé bizottsdgi alelndk és tag visszahivasat a
Viérosstratégiai bizottsagi alelnoki és tagi megbizasabol 2026. augusztus 31. napjaval.

2. Ideiglenes Bizottsag

Javaslom Hajté6 Péter 6nkormanyzati képvisel6é bizottsagi elndk visszahivasat a bizottsagi
elndki és egyben bizottsagi tagi megbizasabol 2026. augusztus 31. napjaval.

Javaslom, hogy a Gy6r Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése az Ideiglenes
Bizottsag elndkének Huszar Gébor dnkormanyzati képvisel6t valassza meg.

Az SZMSZ 58. § (1) bekezdés mésodik mondata alapjan az elndki, az alelnoki vagy a tagi
viszony megsziinése esetén a véalasztisra legkésdbb a jogviszony megszinését kovetd
masodik rendes iilésen keriil sor. Jelen elbterjesztés keretében a Varosstratégiai Bizottsag
megiiresedd tagi helyének betdltésére nem teszek javaslatot. A Bizottsag SZMSZ 57. § (2)
bekezdésében meghatarozott hétfos 1étszama nem valtozik; egy tagi hely 2026. augusztus 31.
napjatél atmenetileg betoltetlen. A tagi hely betsltésérdl a Kozgyiilés az SZMSZ 58. § (1)
bekezdésében meghatarozott hataridon beliil kiilén doént.

Kérem a Tisztelt Kozgytilést, az alabbi hatarozati javaslat elfogaddsara!



HATAROZATI JAVASLAT I.
Gydr Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése Hajté Péternek, a Vérosstratégiai
Bizottsagban betoltstt alelndki és tagi megbizasat 2026. augusztus 31. napjaval visszavonja.

Felel6s: polgarmester
Hatérid6: azonnal

HATAROZATI JAVASLAT II.

Gy6r Megyei Jogi Viéros Onkormdanyzatinak Kozgyiilése a 160/2026. (V. 28.) Kgy.
hatdrozattal modositott 38/2026. (III. 02). Kgy. hatdrozat 2. pontjat az alabbiak szerint
modositja:
»A Kozgyiilés az Ideiglenes Bizottsag tagjainak valasztja:
- Eln6k: Huszar Gabor képviseld,
- Alelnok: Flizy Andras képviseld,
- Tagok:
- Szeles Szabolcs képviselo,
- Dr. Dézsi Csaba Andras képviseld,
- Szabd6 Jend képviseld,
- Prédiné Németh Margit képviselo,

- Tanacskozasi joggal: Dr. Balog-Farkas Renéta alpolgarmester”

Felels: polgarmester 7
Hataridd: azonnal 7 I
Y "
Gyobr, 2026. augusztus 31. /f e 7
PiﬁtéﬂBence
pﬂlflgaifmester
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